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CONSIDERANDO:

Que el Consejo de Ministros con fundamento en el principio de verdad sabiday buena
fe guardada consagrado en el articulo 8° de la Ley 63 de 1923, acept6 € impedimento
manifestado por el sefior Ministro de Vivienda, Ciudad y Territorio, doctor German Vargas
Lleras, para conocer y decidir sobre |os asuntos que por competencia deban ser resueltos
por El Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio y que estén relacionados directa o
indirectamente con la empresa generadora y comercializadora de energia Emgesa S. A.
ESP, particularmente en lo que tiene que ver con la gjecucion del proyecto denominado
“Construccion de la Estacion Elevadora de Aguas Residuales de Canoas para €l Distrito
Capital de Bogota”, el cual cuenta con apoyo financiero del Ministerio, por conducto del
Viceministerio de Aguay Saneamiento Bésico.

Quee articulo 8° delal ey 63 de 1923 dispone que en caso de que el Ministro recusado
o cuyo impedimento fuese aceptado, hubiere de separarse del conocimiento del negocio
serd el Presidente de la RepUblica quien adscriba la decision del asunto a otro cualquiera
de los ministros del despacho.

Que €l Presidente de la Republica con fundamento en el principio de verdad sabiday
buena fe guardada consagrado en el articulo 8° de laLey 63 de 1923, determind nombrar
como Ministro de Vivienda, Ciudad y Territorio ad hoc al Ministro de Minas y Energia,
doctor Mauricio Cérdenas Santamaria.

Que el doctor Mauricio Cérdenas Santamaria present6 renuncia a cargo de Ministro
de Minaslacual le fue aceptada.

Que se requiere nombrar un Ministro ad hoc como Ministro de Vivienda, Ciudad y
Territorio.

DECRETA:

Articulo 1°. Némbrese como Ministro de Vivienda, Ciudad y Territorio ad hoc al doctor
Federico Rengifo Vélez, Ministro de Minas y Energia, para que conozca y decida todos
los asuntos que por competencia deban ser resueltos por el Ministerio de Vivienda, Ciudad
y Territorio y que estén relacionados directa o indirectamente con la empresa generadora
y comercializadora de energia Emgesa S. A. ESP particularmente en lo que tiene que ver
con la ejecucion del proyecto denominado “Construccion de la Estacion Elevadora de
Aguas Residuales de Canoas para el Distrito Capital de Bogotd”, el cual cuenta con apoyo
financiero del Ministerio, por conducto del Viceministerio de Agua y Saneamiento Basico.

Articulo 2°. El presente decreto rige a partir de la fecha de su publicacion.
Comuniquese, publiquese y cimplase.
Dado en Bogota D. C., a2 de octubre de 2012.

JUAN MANUEL SANTOS CALDERON

DECRETO NUMERO 2035 DE 2012
(octubre 2)
por el cual se hace un nombramiento.

El PresidentedelaRepublicade Colombia, engjerciciodelasfacultadesconstitucionales
y legales que le confiere el numeral 13 del articulo 189 de la constitucion Politica y por el
articulo 8° delaLey 1474 de 2011

DECRETA:

Articulo 1°. Némbrase con carécter ordinario a doctor Jestis Maria Pefia BermUdez,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 12097881 de Neiva, en el empleo de Jefe
de Oficina, Codigo G1, Grado 05, para que desempeiie funciones de Control Interno en
la Unidad Administrativa Especial Agencia del Inspector General de Tributos, Rentas y
Contribuciones Parafiscales (ITRC).

Articulo 2°. El presente decreto rige a partir de la fecha de su expedicion.
Publiquese, comuniquese y cimplase.
Dado en Bogot4, D. C., a2 de octubre de 2012.
JUAN MANUEL SANTOS CALDERON.
El Ministro de Hacienda y Crédito Piblico,
Mauricio Céardenas Santa Marfa.

MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

DECRETOS

DECRETO NUMERO 2037 DE 2012
(octubre 2)

por medio del cual se promulga el “ Convenio entre Canada y la Republica de Colom-
bia para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el
impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio” y su “ Protocolo”, suscritos en Lima,
Republica del Per(, el 21 de noviembre de 2008.

El Presidente de la Republica de Colombia, en uso de las facultades que le otorga €l
articulo 189 numeral 2 de la Constitucion Politica de Colombiay en cumplimiento de la
Ley 72de 1944,y

CONSIDERANDO:

QuelaLey 72del 30 de noviembre de 1944, en su articulo 1° dispone que los tratados,
convenios, convenciones, acuerdos, arreglos u otros actos internacional es aprobados por
el Congreso, no se consideraran vigentes como leyes internas, mientras no hayan sido
perfeccionados por el Gobierno en su caracter de tales, mediante el canje de ratificaciones
o el deposito de los instrumentos de ratificacion, u otra formalidad equivalente;

Quelamismaley en su articulo 2° ordenala promulgacion de los tratados y convenios
una vez sea perfeccionado el vinculo internaciona de Colombia con el respectivo instru-
mento internacional;

Que el Congreso de la Republica, mediante la Ley 1459 de 29 de junio de 2011, pu-
blicada en €l Diario Oficial nUmero 48.116 de 30 de junio de 2011, aprob6 el “Convenio
entre Canada y la Republica de Colombia para evitar la doble imposicion y para prevenir
la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio” y Su
“Protocol0”, suscritos en Lima, Republica del Pert, el 21 de noviembre de 2008;

Que la Corte Constitucional, en Sentencia C-295/12 de fecha 18 de abril de 2012, declard
exequible la Ley 1459 de 29 de julio de 2011 y el “Convenio entre Canada y la Repablica
de Colombia para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion
con el impuesto sobrelarentay sobre el patrimonio” y su “Protocolo”, suscritos en Lima,
Republica del Peru, el 21 de noviembre de 2008;

Que mediante Nota Diplomatica numero JLI-0122 de fecha 20 de diciembre de 2010, el
Ministerio de Asuntos Exteriores y Comercio Internacional de Canada notificé al Gobierno
de la Republica de Colombia el cumplimiento de los tramites exigidos por su legislacion
interna para la entrada en vigor del “Convenio entre Canada y la RepUblica de Colombia
paraevitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto
sobre la renta y sobre el patrimonio” y su “Protocolo”, suscritos en Lima, Republica del
Peru, el 21 de noviembre de 2008;

Que mediante Nota Diplomatica DIAJI.GTAJI namero 37442 de fecha 12 de junio
de 2012, el Ministerio de Relaciones Exteriores de la Republica de Colombia notifico al
Gobierno de Canada el cumplimiento de los procedimientos exigidos por la Constitucion
Politica de 1991 para la entrada en vigor del “Convenio entre Canada y la Replblica de
Colombia para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion
con el impuesto sobrelarentay sobre el patrimonio” y su “Protocolo”, suscritos en Lima,
Republica del Pert, el 21 de noviembre de 2008;

Que de conformidad con lo anterior, el “Convenio entre Canada y la Replblica de
Colombia para evitar la doble imposicién y para prevenir la evasion fiscal en relacion
con el impuesto sobrelarentay sobre el patrimonio” y su “Protocolo”, suscritos en Lima,
Republicadel Perd, el 21 de noviembre de 2008, entraron en vigor el 12 de junio de 2012.

Queel articulo 29 del “ Convenio entre Canada y la Republica de Colombia para evitar
la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la
renta y sobre el patrimonio”, suscrito en Lima, Republicadel Pery, el 21 de noviembre de
2008, dispone, en relacion con la aplicacion de sus disposiciones, lo siguiente:

ST
Articulo 29
ENTRADA EN VIGOR

1. Cada uno de los Estados contratantes notificard al otro, a través de la via diplomatica,
una vez cumplidos | os procedimientos exigidos por su legislacién parala entrada en vigor
de este Convenio. Este Convenio entrard en vigor en la fecha de la ultima notificacion y
las disposiciones del Convenio se aplicaran:

a) En Canada,

i) En relacion con el impuesto retenido en la fuente, por las cantidades pagadas o
acreditadas a personas no residentes, a partir del primer dia de enero del afio calendario
siguiente a aquel en que el presente Convenio entre en vigor, y

ii) En relacion con otros impuestos canadienses, por los ejercicios fiscales iniciados
a partir del primer dia del mes de enero en el afio calendario siguiente a aquel en que el
Convenio entre en vigor.

b) En Colombia,
i) Con respecto a los impuestos sobre las rentas que se obtengan y a las cantidades
gue se paguen, abonen en cuenta, se pongan a disposicion o se contabilicen como gasto,

a partir del primer dia del mes de enero del afio calendario inmediatamente siguiente a
aquel en que el Convenio entre en vigor;
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ii) En los demés casos, desde |a entrada en vigor del Convenio.
[..]".
DECRETA:

Articulo 1°. Promulguese el “ Convenio entre Canada y la RepUblica de Colombia para
evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto
sobre la renta y sobre el patrimonio” y su “Protocolo”, suscritos en Lima, Republica del
Pert, el 21 de noviembre de 2008;

(Para ser transcrito en este lugar, se adjunta copia del texto del “Convenio entre Canada
y la Republica de Colombia para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion
fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio” y su “Protocol0”,
suscritos en Lima, Republicadel Perd, el 21 de noviembre de 2008).

Articulo 2°. El presente decreto rige a partir de la fecha de su publicacion.
Publiquese y cimplase.
Dado en BogotaD. C., a2 de octubre de 2012.

JUAN MANUEL SANTOS CALDERON
La Ministra de Relaciones Exteriores,

Maria Angela Holguin Cuéllar.
CONVENIO ENTRE CANADA
Y
LA REPUBLICA DE COLOMBIA

PARAEVITAR LADOBLE IMPOS CION Y PARA PREVENIR LA EVASION
FISCAL EN RELACION CON EL IMPUESTO SOBRE LA RENTA
Y SOBRE EL PATRIMONIO

CANADA Y LA REPUBLICA DE COLOMBIA,

DESEANDO concluir un Convenio paraevitar la doble imposicién y para prevenir la
evasion fiscal en relacion con los impuestos a la renta y el patrimonio,

HAN ACORDADO lo siguiente:
I.AMBITO DEL CONVENIO
Articulo 1°
PERSONAS COMPRENDIDAS

El presente Convenio serd aplicable a las personas residentes en uno 0 ambos Estados
Contratantes.

Articulo 2°
IMPUESTOS COMPRENDIDOS

1. Este Convenio se aplicard alos impuestos sobre larentay sobre el patrimonio, im-
puestos por cada uno de los Estados Contratantes, cualquiera que sea el sistema de exaccion.

2. Se consideran impuestos sobre larentay sobre el patrimonio los que gravan latota-
lidad delarentao del patrimonio o cualquier parte de los mismos, incluidos losimpuestos
sobre las ganancias derivadas de |a enajenacion de bienes muebles o inmuebles, los im-
puestos sobre el importe total de sueldos o salarios pagados por las empresas, asi como los
impuestos sobre las plusvalias.

3. Losimpuestos actuales a los que se aplica este Convenio son, en particular:

a) en el caso de Canada a los impuestos fijados por el Gobierno de Canada bajo la Ley
del Impuesto de renta (de ahora en adelante “impuesto canadiense”);

b) en Colombia:

i) el Impuesto sobre larentay complementarios

ii) el Impuesto de orden nacional sobre el patrimonio

(en adelante denominado “impuesto colombiano”).

4. El Convenio se aplicaraigua mente alos impuestos de natural eza idéntica o sustan-
cialmente similares e impuestos que se establezcan con posterioridad a la fecha de la firma
del mismo, y que se afiadan alos actuales o les sustituyan. L as autoridades competentes de

los Estados Contratantes se notificaran mutuamente, las modificaciones sustanciales que
se hayan introducido en sus respectivas legislaciones impositivas.

I1. DEFINICIONES
Articulo 3°
DEFINICIONES GENERALES

1. Para los propositos de este Convenio, a menos que de su contexto se infiera una
interpretacion diferente:

a) el término “Canada” significa el territorio canadiense, incluyendo su porcion terrestre,
aguas internas y territorio maritimo, el espacio aéreo sobre estas éreas, y también la zona
economica exclusiva y la barrera continental, como esta definido por su legislacion interna,
de conformidad con la legislacion internacional;

b) el término “Colombia” significa la Republica de Colombia;

¢) los términos “un Estado Contratante” y “el otro Estado Contratante” significan, segin
lo requiera el contexto, Canada o Colombia;

d) el término “persona” comprende las personas naturales, las sociedades, fideicomisos
(“trust”), sociedades de personas y cualquier otra agrupacion de personas;

e) el término “sociedad” significa cualquier persona juridica o cualquier entidad que se
considere persona juridica para efectos impositivos;

f) el término “empresa” aplica a la realizacion de cualquier actividad o negocio;

) €l término “empresa de un Estado Contratante” y “empresa del otro Estado Contra-

tante” significan, respectivamente, una empresa explotada por un residente de un Estado
Contratante y una empresa explotada por un residente del otro Estado Contratante;

h) la expresion “trafico internacional” significa todo transporte efectuado por un bu-
que o aeronave explotada por una empresa de un Estado Contratante, salvo cuando dicho
transporte se realice principalmente entre puntos situados en el otro Estado Contratante;

i) la expresion “autoridad competente” significa:

i) en Canada, el Ministro de la Renta Nacional o su representante autorizado; y

ii) en Colombia, el Ministro de Hacienday Crédito Publico o surepresentante autorizado;

j) el término “nacional”, en relacion con el Estado Contratante, significa:

i) cualquier persona natural que posea la nacionalidad de ese Estado Contratante; y

ii) cualquier personajuridica, sociedad de personas o asociacion constituida conforme
a la legislacion vigente de ese Estado Contratante;

k) el término “negocio” incluye la prestacion de servicios profesionales y de otras
actividades de caracter independiente.

2. Paralaaplicacion del Convenio en cualquier momento por un Estado Contratante,
todo término no definido en el mismo tendrd, a menos que de su contexto se infiera una
interpretacion diferente, el significado que en ese momento le atribuya la legislacion de ese
Estado relativa a los impuestos que son objeto del Convenio, prevaleciendo el significado
atribuido por la legislacion fiscal sobre el que resultaria de otras leyes de ese Estado.

Articulo 4°
RESIDENTE
1. Para los propositos de este Convenio, la expresion “residente de un Estado Contra-
tante” significa:

a) toda persona que, en virtud de lalegislacion de ese Estado, esté sujeta aimposicion
en el mismo por razén de su domicilio, residencia, sede de direccion, lugar de constitucion
o cualquier otro criterio de naturaleza analoga. Sin embargo, esta expresion no incluye a
las personas que estén sujetas a imposicion en ese Estado exclusivamente por la renta que
obtengan de fuentes situadas en el citado Estado, o por €l patrimonio situado en el mismo, y

b) ese Estado y cuaquier subdivision politica o autoridad local del mismo o cualquier
agencia o instrumento de dicho gobierno, subdivision o autoridad.

2. Cuando, envirtud delasdisposicionesdel parrafo 1°, unapersonanatural searesidente
de ambos Estados Contratantes, su situacion se resolvera de la siguiente manera:

a) dicha persona se considerara residente solo del Estado donde tenga una vivienda
permanente a su disposicion; si tuviera vivienda permanente a su disposicion en ambos
Estados, se considerararesidente solo del Estado con el que mantengarel aciones personales
y econdmicas mas estrechas (centro de intereses vitales);

b) si no pudiera determinarse el Estado en el que dicha persona tiene el centro de sus
intereses vitales, 0 S no tuviera una vivienda permanente a su disposicién en ninguno de
los Estados, se considerara residente solo del Estado donde viva habitualmente;

¢) si viviera habitualmente en ambos Estados, o no lo hiciera en ninguno de ellos, se
considerara residente solo del Estado del que sea nacional;

d) si fueranacional de ambos Estados, o nolo fuerade ninguno deellos, las autoridades
competentes de los Estados Contratantes resolveran el caso de comun acuerdo.

3. Cuando una sociedad es nacional de un Estado Contratante y por las razones del
parrafo 1° es residente de ambos Estados Contratantes, seré considerada residente sdlo en
el Estado mencionado en primer lugar.

4. Cuando por razén delasdisposicionesdel parrafo 1, unapersonadiferentealapersona
natural o sociedad descritas en €l parrafo 3° es residente de ambos Estados Contratantes,
las autoridades competentes de los Estados Contratantes decidiran por mutuo acuerdo el
asunto y determinaran la aplicacién del Convenio en tal caso. En ausencia de acuerdo, tal
persona no podra tener acceso a los beneficios o exenciones fiscales previstos en el Convenio.

Articulo 5°
ESTABLECIMIENTO PERMANENTE

1. Para los propositos de este Convenio, la expresion “establecimiento permanente”
significa un lugar fijo de negocios mediante el cual una empresa realiza toda o parte de su
actividad.

2. La expresion “establecimiento permanente” incluye, de manera especial:
a) las sedes de direccion;

b) las sucursales;

c) las oficinas;

d) las fabricas;

e) los talleres; y

f) lasminas, lospozos de petrdleo o degas, lascanteraso cual quier otro lugar enrelacion
con la exploracion o explotacion de recursos naturales.

3. La expresion “establecimiento permanente” también incluye:



4 DIARIO OFICIAL

Edicion 48.572
Miércoles, 3 de octubre de 2012

a) una obra o proyecto de construccion, instalacion o montaje, incluyendo la planifica-
ciény lostrabajos preparatorios, asi como las actividades de supervision relacionadas con
ellos, pero solo cuando dicha obra, proyecto de construccion o actividad tenga una duracion
superior aseis meses, y

b) la prestacion de servicios incluidos los servicios de consultorias, por parte de una
empresa de un Estado Contratante por intermedio de sus empleados u otras personas natu-
rales encomendadas por la empresa para ese fin en el otro Estado Contratante, pero solo en
el caso de que tales actividades prosigan en ese Estado por un periodo o periodos que en
total excedan de 183 dias, dentro de un periodo cualquiera de doce meses.

4. No obstante lo dispuesto anteriormente en este articulo, se considera que la expresion
“establecimiento permanente” no incluye:

a) la utilizacion de instalaciones con el iinico fin de almacenar, exponer o entregar bienes
o0 mercancias pertenecientes a la empresa,

b) el mantenimiento de un depdsito de bienes o mercancias pertenecientes alaempresa
con el unico fin de almacenarlas, exponerlas o entregarlas;

¢) el mantenimiento de un depdsito de bienes 0 mercancias pertenecientes alaempresa
con el unico fin de que sean transformadas por otra empresa;

d) el mantenimiento de un lugar fijo de negocios con el inico fin de comprar bienes o
mercancias, o de recoger informacion, para la empresa;

¢) el mantenimiento de un lugar fijo de negocios con el tnico fin de realizar para la
empresa cualquier otra actividad de cardcter preparatorio o auxiliar; o

f) el mantenimiento de un lugar fijo de negocios con el tnico fin de realizar cualquier
combinacion de las actividades mencionadas en los literales a) ae), a condicion de que el
conjunto de la actividad del lugar fijo de negocios que resulte de esa combinacion conserve
su caracter auxiliar o preparatorio.

5. No obstante lo dispuesto en los parrafos 1 y 2, cuando una persona, distinta de un
agente independiente a que le sea aplicable el parrafo 7, actle por cuenta de una empresa
y ostente y ejerza habitualmente en un Estado Contratante, poderes que la faculten para
concluir contratos a nombre de la empresa, se consideraré que esa empresa tiene un esta-
blecimiento permanente en ese Estado respecto de cualquiera de las actividades que dicha
personarealice paralaempresa, amenos que | as actividades de esa personase limiten alas
mencionadas en el parrafo 4 y que, de ser realizadas por medio de un lugar fijo de negocios,
dicho lugar fijo de negocios no fuere considerado como un establecimiento permanente de
acuerdo con |as disposiciones de ese parrafo.

6. No obstante las disposiciones anteriores de este articulo, se considera que una em-
presa aseguradora residente de un Estado Contratante tiene, salvo por lo que respecta a
los reaseguros, un establecimiento permanente en el otro Estado Contratante si recauda
primas en el territorio de este otro Estado o si asegura riesgos situados en él por medio de
un representante distinto de un agente independiente al que se aplique el péarrafo 7.

7. No se considera que una empresa tiene un establ ecimiento permanente en un Estado
Contratante por el mero hecho de que realice sus actividades en ese Estado por medio de
un corredor, un comisionista general o cualquier otro agente independiente, siempre que
dichas personas actiien dentro del marco ordinario de su actividad, y que las condiciones
de las transacciones entre el agente y la empresa sean aquellas que se hubieren establecido
entre empresas o partes independientes.

8. El hecho de que una sociedad residente de un Estado Contratante controle o sea con-
trolada por una sociedad residente del otro Estado Contratante, o que realice actividades
empresariales en ese otro Estado (ya sea por medio de un establecimiento permanente o de
otra manera), no convierte por si solo a cualquiera de estas sociedades en establecimiento
permanente de la otra.

111. IMPOSICION DE LASRENTAS
Articulo 6°
RENTAS DE BIENES INMUEBLES

1. Lasrentas que un residente de un Estado Contratante obtenga de bienes inmuebles
(incluidas las rentas de explotaciones agricolas o forestales) situados en el otro Estado
Contratante pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

2. Para los efectos de este Convenio, la expresion “bienes inmuebles” tendra el
significado que se le atribuye en las disposiciones tributarias relevantes del Estado
Contratante en que los bienes estén situados. Dicha expresion incluye en todo caso los
bienes accesorios a los bienes inmuebles, el ganado y el equipo utilizado en explota-
ciones agricolas y forestales, los derechos a los que sean aplicables las disposiciones
de derecho general relativas a los bienes raices, el usufructo de bienes inmuebles y
el derecho a percibir pagos variables o fijos por la explotacion o la concesion de la
explotacion de yacimientos minerales, fuentes y otros recursos naturales. Los buques
y aeronaves no se consideraran bienes inmuebles.

3. Lasdisposiciones del parrafo 1 son aplicables alas rentas derivadas de la utilizacion
directa, el arrendamiento, asi como cualquier otra forma de explotacion de los bienes in-
mueblesy los ingresos derivados de la enajenacion de la propiedad.

4. Las disposiciones de los parrafos 1y 3 se aplican igualmente a las rentas derivadas
de los bienes inmuebles de una empresa.

Articulo 7°
BENEFICIOS EMPRESARIALES

1. Los beneficios de una empresa de un Estado Contratante solamente pueden someterse
aimposicion en ese Estado, a no ser que laempresa realice su actividad en el otro Estado
Contratante por medio de un establecimiento permanente situado en él. Si la empresa

realiza o ha realizado su actividad de dicha manera, los beneficios de la empresa pueden
someterse aimposicién en el otro Estado, pero solo en la medida en que puedan atribuirse
a ese establecimiento permanente.

2. Sujeto alo previsto en el parrafo 3, cuando una empresa de un Estado Contratante
realice (o0 haya realizado) su actividad en el otro Estado Contratante por medio de un es-
tablecimiento permanente situado en ¢él, en cada Estado Contratante se atribuiran a dicho
establecimiento permanente los beneficios que este hubiera podido obtener de ser una
empresa distintay separada que realizase las mismas o similares actividades, en las mis-
mas o similares condiciones, y tratase con total independencia con laempresade laque es
establecimiento permanente y con todas las demas personas.

3. Para la determinacion de los beneficios del establecimiento permanente se permitira
la deduccion de los gastos en que se haya incurrido para la realizacion de los fines del
establecimiento permanente, comprendidos |os gastos de direccion y generales de admi-
nistracion para los mismos fines, tanto si se efectiian en el Estado en que se encuentre el
establecimiento permanente como en otra parte.

4. No se atribuira ningun beneficio a un establecimiento permanente por el mero hecho
de que este compre bienes o mercancias parala empresa.

5. A efectos de los parrafos anteriores, los beneficios atribuibles al establecimiento per-
manente se calcularan cada afo por el mismo método, a no ser que existan motivos validos
y suficientes para proceder de otra forma.

6. Cuando los beneficios comprendan elementos de rentas regulados separadamente en
otros articulos de este Convenio, las disposiciones de dichos articulos no quedaran afectadas
por las de este articulo.

Articulo 8°
TRANSPORTE MARITIMO Y AEREO

1. Los beneficios de una empresa de un Estado Contratante procedentes de la explota-
cion de buques o aeronaves en trafico internacional sélo pueden someterse a imposicion
en ese Estado.

2. No obstante lo previsto en el parrafo 1 y el articulo 7, los beneficios de una empresa
de un Estado Contratante derivados del transporte por bugues o aeronaves, que se realice
principalmente entre dos lugares del otro Estado Contratante, podréan ser gravados en el
otro Estado Contratante.

3. Para los fines de este articulo:

a) el término “beneficios” comprende los ingresos brutos que se deriven directamente
de la explotacion de buques o aeronaves en trafico internacional, y

b) laexpresion “explotacion de buques o aeronaves’ por una empresa comprende también:
i) el fletamento o arrendamiento de buques o aeronaves a casco desnudo;

ii) el arrendamiento de contenedores y equipo relacionado, siempre que dicho flete o
arrendamiento sea incidental a la explotacion, por esa empresa, de buques o acronaves en
trafico internacional.

4. Las disposiciones de los parrafos 1y 2 se aplican también a los beneficios procedentes
de la participacion en un consorcio “pool”, en una explotacion en comun o en una agencia
de explotacion internacional.

Articulo 9°
EMPRESASASOCIADAS
1. Cuando

a) unaempresade un Estado Contratante participe directa o indirectamente en ladirec-
cién, el control o el capital de unaempresadel otro Estado Contratante, o

b) unas mismas personas participen directa o indirectamente en ladireccién, el control
0 el capital de una empresa de un Estado Contratante y de una empresa del otro Estado
Contratante,

yenunoy otro caso las dos empresas estén, en sus relaciones comerciales o financieras,
unidas por condiciones aceptadas o impuestas que difieran de las que serian acordadas
por empresas independientes, los beneficios que habrian sido obtenidos por una de las
empresas de no existir dichas condiciones, y que de hecho no se han realizado a causa de
las mismas, podran incluirse en los beneficios de esa empresa y someterse a imposicion
€en consecuencia.

2. Cuando un Estado Contratante incluya en los beneficios de una empresa de ese
Estado, y someta, en consecuencia, a imposicion, los beneficios sobre los cuales una
empresa del otro Estado Contratante ha sido sometida a imposicion en ese otro Estado,
y los beneficios asi incluidos son beneficios que habrian sido realizados por la empresa
del Estado mencionado en primer lugar si las condiciones convenidas entre las dos
empresas hubieran sido las que se hubiesen convenido entre empresas independientes,
ese otro Estado, si esta de acuerdo que el gjuste efectuado por el Estado mencionado
en primer lugar se justifica, practicaré el ajuste correspondiente de la cuantia del im-
puesto que ha percibido sobre esos beneficios. Para determinar dicho ajuste se tendran
en cuenta las demés disposiciones de este Convenio y |as autoridades competentes de
los Estados Contratantes se consultaran en caso necesario.

3. Un Estado Contratante no podra modificar los ingresos de una empresa de acuerdo
a las circunstancias referidas en el parrafo 1 después de la expiracion del plazo previsto en
su legislacion nacional y, en ninglin caso, después de siete afios desde el final del afo en el
cual los ingresos que estarian sujetos a tal cambio habrian sido, a no ser por las condiciones
mencionadas en el parrafo 1, atribuidos ala empresa.

4. Las previsiones del parrafo 2 'y 3 no se aplicardn en el caso de fraude o dolo.
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Articulo 10
DIVIDENDOS

1. Los dividendos pagados por una sociedad residente de un Estado Contratante a un
residente del otro Estado Contratante pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

2. Sin embargo, dichos dividendos pueden también someterse a imposicion en el Estado
Contratante en que resida la sociedad que pague los dividendos y segiin la legislacion de
este Estado, pero si el beneficiario efectivo de los dividendos es un residente del otro Estado
Contratante, el impuesto asi exigido no podra exceder del:

a) 5 por ciento del importe bruto de los dividendos si el beneficiario efectivo es una
sociedad que controla directa o indirectamente a menos el 10 por ciento de las acciones
con derecho a voto de la sociedad que paga los dividendos; y

b) 15 por ciento del importe bruto de los dividendos en todos los demas casos.

Este parrafo no afectaalaimposicion delasociedad respecto delas utilidades con cargo
alas cuales se pagan los dividendos.

3. El término “dividendos” en el sentido de este articulo significa las rentas de las ac-
ciones, delas acciones o bonos de disfrute, de |as participaciones mineras, de las partes de
fundadoru otros derechos, excepto los de crédito, que permitan participar en las utilidades, asi
como las rentas de otras participaciones sujetas al mismo régimen fiscal que las rentas de las
acciones por la legislacion del Estado de residencia de la sociedad que hace la distribucion.

4. Las disposiciones del parrafo 2 no son aplicables si el beneficiario efectivo de los
dividendos, residente de un Estado Contratante, realiza en el otro Estado Contratante, del
que esresidente la sociedad que pagalos dividendos, una actividad empresaria atravésde
un establecimiento permanentesituado alli y laparticipacion que generalosdividendos esta
vinculada efectivamente a dicho establecimiento permanente) En tal caso, son aplicables
las disposiciones del articulo 7.

5. Cuando una sociedad residente de un Estado Contratante obtenga utilidades o rentas
procedentes del otro Estado Contratante, ese otro Estado no podra exigir ningin impuesto
sobre |os dividendos pagados por la sociedad, salvo en la medida en que esos dividendos
se paguen a un residente de ese otro Estado o la participacion que generan los dividendos
esté vincul ada efectivamente a un establecimiento permanente situado en ese otro Estado,
ni tampoco someter |as utilidades no distribuidas de la sociedad a un impuesto sobre las
mismas, aunque los dividendos pagados o las utilidades no distribuidas consistan, total o
parcialmente, en utilidades o rentas procedentes de ese otro Estado.

6. Nada en este Convenio se interpretard como un impedimento para que un Estado
Contratanteimpongaalasgananciasde unasoci edad atribuidasaun establ ecimiento perma-
nente en aquel Estado, o alas ganancias atribuibles alaenajenacion de propiedad inmueble
situada en aquel Estado, por una sociedad que se dedicaa comercio de bienesinmuebles,
un impuesto adicional a que se cobraria sobre las ganancias de una sociedad nacional de
ese Estado, salvo que cualquier impuesto adicional asi exigido no excedera del 5 por ciento
del monto de tales ganancias y las mismas no hayan sido sujetas a este impuesto adicional
en los aflos fiscales anteriores. Para los fines de esta disposicion, el término “ganancias”
significa las ganancias atribuibles a la enajenacion de tales bienes inmuebles situados en
un Estado Contratante que puedan ser gravadas por dicho Estado al tenor de lo dispuesto
en el articulo 6 o del parrafo 1 del articulo 13, y las utilidades, incluyendo cualquier ga-
nancia, atribuida a un establecimiento permanente en un Estado Contratante en un afio o
afios previos, después de deducir todos |os impuestos, distinto del impuesto adicional aqui
mencionado, que fueron impuestos sobre dichas utilidades en ese Estado.

Articulo 11
INTERESES

1. Losintereses procedentes de un Estado Contratantey pagados a un residente del otro
Estado Contratante pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

2. Sin embargo, dichos intereses pueden también someterse a imposicion en el Estado
Contratante del que procedan y segin la legislacion de ese Estado, pero si el beneficiario
efectivo de los intereses es residente del otro Estado Contratante, el impuesto asi exigido
no podra exceder del 10% del importe bruto de los intereses.

3. El término “intereses”, en el sentido de este articulo significa las rentas de créditos
de cualquier naturaleza, con o sin garantia hipotecaria, y en particular, las rentas de valores
publicosy lasrentas de bonosy obligaciones, incluidas las primasy premios unidos a esos
valores, bonosy obligaciones, asi como cualquier otro ingreso que lalegislacion del Estado
dedonde procedan losinteresesasimilealasrentas delas cantidades dadas en préstamo. Sin
embargo, el término “interés’ no incluye las rentas comprendidas en los articulos 8 o 10.

4. Las disposiciones del parrafo 2 no son aplicables si el beneficiario efectivo de los
intereses, residente de un Estado Contratante, realizaen el otro Estado Contratante, del que
proceden los intereses, una actividad empresarial por medio de un establecimiento perma-
nente situado alliy el crédito que generan los intereses esta vinculado efectivamente a dicho
establecimiento permanente) En tal caso, son aplicables |as disposiciones del articulo 7.

5. Los intereses se consideran procedentes de un Estado Contratante cuando el deudor sea
residente de ese Estado. Sin embargo, cuando el deudor delosintereses, sea o no residente
de un Estado Contratante, tenga en un Estado Contratante un establecimiento permanente
en relacion con el cual se haya contraido la deuda por la que se pagan los intereses, y estos
se soportan por el establecimiento permanente, dichos intereses se consideraran procedentes
del Estado Contratante donde esté situado el establecimiento permanente.

6. Cuando en razon de las relaciones especiales existentes entre el deudor y el benefi-
ciario efectivo, o delas que uno y otro mantengan con terceros, el importe de losintereses,
habida cuenta del crédito por el que se paguen, exceda el importe que hubieran convenido el
deudor y el acreedor en ausencia de tales rel aciones, | as disposiciones de este articulo no se
aplicaran mas que a este ltimo importe) En tal caso, la cuantia en exceso podra someterse

aimposicion de acuerdo con lalegislacion de cada Estado Contratante, teniendo en cuenta
las demas disposiciones de este Convenio.

Articulo 12
REGALIAS

1. Lasregalias procedentes de un Estado Contratante y pagadas a un residente del otro
Estado Contratante pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

2 Sin embargo, estas regalias pueden también someterse a imposicion en el Estado
Contratante del que procedan y de acuerdo con la legislacion de este Estado, pero si €l
beneficiario efectivo es residente del otro Estado Contratante, el impuesto asi exigido no
puede exceder del 10 por ciento del importe bruto de las regalias.

3. El término “regalias” empleado en este articulo significa las cantidades de cualquier
clase pagadas por el uso, o el derecho al uso, de derechos de autor sobre obras literarias,
artisticas o cientificas, incluidas las peliculas cinematograficas o peliculas, cintas y otros
medios de reproduccién de imagen y el sonido, las patentes, marcas, disefios 0 modelos,
planos, formulas o procedimientos secretos u otra propiedad intangible, o por € uso o
derecho al uso, de equipos industriales, comerciales o cientificos, o por informaciones
relativas a experiencia industrial, comercial o cientifica. El término “regalias” también
incluye los pagos recibidos por concepto de la prestacion de asistencia técnica, servicios
técnicosy servicios de consultoria. Sin embargo, €l término “regalias’ no incluye ingresos
relacionados con el articulo 8.

4. Las disposiciones del parrafo 2 no son aplicables si el beneficiario efectivo de las re-
galias, residentede un Estado Contratante, realizaen el Estado Contratantedel que proceden
lasregalias unaactividad empresarial por medio de un establecimiento permanente situado
alli y el bien o el derecho por el que se pagan las regalias esta vinculado efectivamente a
dicho establecimiento permanente) En tal caso son aplicables las disposiciones del articulo 7.

5. Las regalias se consideran procedentes de un Estado Contratante cuando el deudor es
un residente de ese Estado. Sin embargo, cuando quien pagalasregalias, seao no residente
de un Estado Contratante, tenga en uno de los Estados Contratantes un establecimiento
permanente en relacion con el cual se haya contraido la obligacion de pago de las regalias y
dicho establecimiento permanente soporte la carga de las mismas, las regalias se consideraran
procedentes del Estado donde esté situado €l establecimiento permanente.

6. Cuando enrazon de las relaciones especiales existentes entre el deudor y el beneficiario
efectivo, o de las que uno y otro mantengan con terceros, el importe de las regalias, habida
cuentadel uso, derecho o informacion por los que se pagan, exceda del que habrian convenido
el deudor y el beneficiario efectivo en ausencia de tales relaciones, las disposiciones de este
articulo no se aplicardn mas que a este ultimo importe) En tal caso, la cuantia en exceso
podr& someterse a imposicion de acuerdo con la legislacion de cada Estado Contratante,
teniendo en cuenta las demés disposiciones de este Convenio.

Articulo 13
GANANCIAS DE CAPITAL

1. Las ganancias que un residente de un Estado Contratante obtenga de la engjenacion
de bienesinmuebles situados en el otro Estado Contratante pueden someterse aimposicion
en este Gltimo Estado.

2. Las ganancias derivadas de la enajenacion de bienes muebles que formen parte del
activo de un establecimiento permanente que una empresa de un Estado Contratante tenga
o haya tenido en el otro Estado Contratante, comprendidas las ganancias derivadas de la
engjenacion de este establecimiento permanente (solo o con el conjunto de la empresa)
pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

3. Las ganancias de unaempresa de un Estado Contratante derivadas de la enajenacion
de buques o aeronaves explotados en trafico internacional, o de bienes muebles afectos
a la explotacion de dichos buques o acronaves, pueden ser gravadas solo en ese Estado.

4. Lasgananciasderivadaspor unresidentedeun Estado Contratantepor laenajenacionde:

a) acciones cuyo valor se derive directa o indirectamente en mas de un 50 por ciento
de bienes inmuebles situados en €l otro Estado Contratante,

b) una participacion en una sociedad de personas, fondo fiduciario o en cualquier otra
entidad cuyo valor se deriva directa o indirectamente en mas de un 50% de bienes inmuebles
situados en ese otro Estado, o

c) las acciones u otros derechos en el capital de una sociedad que es residente del
otro Estado, si el residente del primer Estado mencionado fuese propietario, en cual-
quier momento dentro del periodo de doce meses anteriores a la enajenacion, directa
o indirectamente, de un 25 por ciento o mas del capital de esa sociedad, podran ser
gravados en ese otro Estado.

5. Las ganancias derivadas de la enajenacion de cualquier otro bien distinto de los
mencionados en los parrafos 1, 2, 3y 4 solo pueden someterse aimposicion en el Estado
Contratante en que resida el enagjenante.

6. Las disposiciones del parrafo 5 no afectaran el derecho de un Estado Contratante a
imponer, de acuerdo a su legislacién, un impuesto sobre las ganancias provenientes de la
engjenacion de propiedades, diferentes a las consideradas en las disposiciones de aplica-
cién del parrafo 7, derivadas por un individuo residente del otro Estado Contratantey que
ha sido residente del primer Estado mencionado durante los seis (6) afios inmediatamente
anteriores ala enajenacion de la propiedad.

7. Cuando unindividuo dejade ser residente de un Estado Contratante einmediatamente
después se convierte en residente del otro Estado contratante, para propésitos tributarios se
considerara en el primer Estado Contratante mencionado, que el individuo ha enajenado sus
propiedades y sera gravado en ese Estado por esa misma razon. El individuo podra elegir
ser tratado para propdsitos tributarios como si antes de llegar a ser residente de este Estado
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Contratante, hubiera vendido y recomprado la propiedad por una cantidad equivalente al
vaor justo de mercado en ese momento. Sin embargo, esta disposicion no aplicara ala
ganancia proveniente de cualquier propiedad que se haya generado inmediatamente antes
de que el individuo se convierta en residente del otro Estado, la cual podra ser gravadaen
ese otro Estado. Tampoco aplicardalagananciaderivadade |apropiedad inmueble ubicada
en un tercer Estado.

Articulo 14
RENTAS DE UN EMPLEO

1. De acuerdo con lo dispuesto en los articulos 15, 17 y 18, los sueldos, salarios y otras
remuneracionesobtenidaspor unresidentedeun Estado Contratante por razén deun empleo,
s6lo pueden someterse aimposicion en ese Estado, a no ser que el empleo se glerzaen e
otro Estado Contratante) Si el empleo se gjerce de esaforma, las remuneraciones derivadas
del mismo pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

2. No obstante las disposiciones del parrafo 1, las remuneraciones obtenidas por un
residente de un Estado Contratante en razén de un empleo gjercido en el otro Estado Con-
tratante se gravaran exclusivamente en el primer Estado mencionado si:

a) el perceptor permaneceen €l otro Estado durante un periodo o periodos cuyaduracion
no exceda en conjunto de 183 dias en cualquier periodo de doce meses que comience o
termine en el afo fiscal considerado, y

b) las remuneraciones se pagan por, o en nombre de, una persona empleadora que no
searesidente del otro Estado, y

¢) lasremuneraci onesno sesoportan por un establ ecimiento permanentequeunapersona
empleadora tenga en €l otro Estado.

3. No obstante |as disposiciones precedentes de este articulo, las remuneraciones ob-
tenidas por razén de un empleo realizado a bordo de un buque o aeronave explotado en
trafico internacional por una empresa de un Estado Contratante s6lo podran someterse a
imposicion en ese Estado, amenos que laremuneracion se derive por un residente del otro
Estado Contratante.

Articulo 15
PARTICIPACIONES DE DIRECTORES

Los honorarios de directores y otros pagos similares que un residente de un Estado
Contratante obtengacomo miembro de un directorio o de un érgano similar de unasociedad
residente del otro Estado Contratante pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

Articulo 16
ARTISTASY DEPORTISTAS

1. No obstante o dispuesto en los articulos 7 y 14, las rentas que un residente de un
Estado Contratante obtenga del gjercicio de sus actividades personales en €l otro Estado
Contratante en calidad de artista, tal como de teatro, cine, radio o television, o musico, o
como deportista, pueden someterse aimposicion en ese otro Estado. Lasrentasalas que se
refiere este parrafo incluyen las rentas procedentes de cualquier actividad personal en el otro
Estado Contratante rel acionadas con su renombre como artistadel espectacul o o deportista.

2. No obstante lo dispuesto en los articulos 7 y 14, cuando |as rentas derivadas de las
actividades personales de los artistas o los deportistas, en esa calidad, se atribuyan no a
propio artista o deportista sino a otra persona, dichas rentas pueden someterse a imposicion
en el Estado Contratante en que se realicen las actividades del artistao €l deportista.

3. Lasdisposicionesdel parrafo 2 no serén aplicablessi se determinaqueni el artistani
€l deportista, ni las personas rel acionadas a su actividad participan directa o indirectamente
en los beneficios de la persona referida en dicho apartado.

Articulo 17
PENSIONES

1. Las pensiones y anualidades procedentes de un Estado Contratante y pagadas a un
residente del otro Estado Contratante podran ser gravadas en ese otro Estado.

2. Las pensiones procedentes de un Estado Contratante y pagadas a un residente del
otro Estado Contratante pueden también someterse aimposicion en el Estado del cual pro-
cedeny de conformidad con lalegislacion de ese Estado. Sin embargo, en el caso de pagos
periodicos de pensiones, el impuesto asi exigido no excedera del menor de los siguientes:

a) 15 % del monto bruto del pago; y

b) la tasa determinada en relacién al monto del impuesto que el receptor del pago de
otra forma hubiera tenido que pagar en el afio, sobre el monto total de pagos periodicos de
pensiones percibidas por esa persona fisica en el afo, si dicha persona fuera residente del
Estado Contratante del que procede el pago.

3. Las anualidades distintas de las pensiones, procedentes de un Estado Contratante
y pagadas a un residente del otro Estado Contratante pueden también someterse a impo-
sicion en el Estado del que proceden y de conformidad con la legislacién de ese Estado,
pero el impuesto asi exigido no excedera del 15% de la parte de estas que esté sometida a
imposicion en ese Estado. Sin embargo, esta limitacion no es aplicable alos pagos Gnicos
procedentes de la renuncia, cancelacion, redencion, venta o cualquier otra enajenacion de
unarentavitalicia, o pago de cualquier clase a amparo de un contrato de rentas vitalicias,
cuyo costo en todo o en parte, fue deducido al computar el ingreso de cualquier persona
que adquiri6 dicho contrato.

4. No obstante cualquier disposicion en e presente Convenio:

a) las pensiones y asignaciones de guerra (comprendidas las pensiones y las asigna-
ciones pagadas a los veteranos de guerra o pagadas como consecuencia de los dafios o
heridas sufridas como consecuencia de una guerra) procedentes de un Estado Contratante

y pagadas a un residente del otro Estado Contratante no serén sometidas a imposicion en
ese otro Estado en la medida en que no hubieran sido sometidas a imposicion, de haber sido
percibidas por un residente del Estado mencionado en primer lugar, y

b) el pago de alimentos y otros pagos de manutencién similares procedentes de un
Estado Contratante y pagados a un residente del otro Estado Contratante, que esté sujeto a
imposicion en ese Estado en relacion alos mismos, sdlo serén sometidos aimposicion en
ese otro Estado, pero el importe sobre el cual se aplican estos impuestos no puede exceder
del importe sobre el que se aplicarian en el Estado Contratante mencionado en primer lugar,
si el receptor fuese residente del mismo.

Articulo 18
FUNCIONES PUBLICAS

1. a) Los sueldos, salarios y otras remuneraciones similares, excluidas las pensiones,
pagados por un Estado Contratante o por una de sus subdivisiones politicas o autoridades
locales a una persona natural por razén de servicios prestados a ese Estado o a esa subdi-
vision o autoridad, slo pueden someterse aimposicion en ese Estado.

b) Sin embargo, dichos sueldos, salarios y otras remuneraciones similares sélo pueden
someterse a imposicion en el otro Estado Contratante si los servicios se prestan en ese
Estado y |a persona natural es un residente de ese Estado que:

i) es nacional de ese Estado; o

ii) no ha adquirido la condicion de residente de ese Estado solamente para prestar los
servicios.

2. Lo dispuesto en los articulos 14, 15 y 16 se aplica a los sueldos, salarios y otras
remuneraciones similares pagadas por razén de servicios prestados en el marco de una
actividad empresarial realizada por un Estado Contratante o por una de sus subdivisiones
politicas o autoridades locales.

Articulo 19
ESTUDIANTES

L as cantidades que reciba para cubrir sus gastos de manutencién, estudios o capacita-
cion un estudiante o una persona en practicas que sea, o haya sido inmediatamente antes de
Ilegar aun Estado contratante, residente del otro Estado Contratantey que se encuentre en
el Estado mencionado en primer lugar con el tnico fin de proseguir sus estudios o capaci-
tacion, no pueden someterse aimposicion en ese Estado, siempre que procedan de fuentes
situadas fuera de ese Estado.

Articulo 20
OTRASRENTAS

1. Lasrentas de un residente de un Estado Contratante no mencionadas en los articulos
anteriores de este Convenio y que provengan del otro Estado Contratante, también pueden
someterse aimposicion en ese otro Estado Contratante.

2. En el caso de Canada, cuando dichas rentas sean rentas de un fideicomiso distinto
a un fideicomiso en el que los aportes hayan sido deducibles, el impuesto asi exigido no
excedera del 15% del monto bruto de las rentas, siempre que el beneficiario efectivo resida
en Colombiay las rentas estén sometidas aimposicion en Colombia.

IV. IMPOSICION DEL PATRIMONIO
Articulo 21
PATRIMONIO

1. El patrimonio constituido por bienesinmuebles, que posea un residente de un Estado
Contratante y que esté situado en el otro Estado Contratante, puede someterse aimposicion
en ese otro Estado.

2. El patrimonio constituido por bienes muebles, que formen parte del activo de un
establecimiento permanente que una empresa de un Estado Contratante tenga en €l otro
Estado Contratante, puede someterse aimposicion en ese otro Estado.

3. El patrimonio constituido por buques o aeronaves explotados por una empresa de un
Estado Contratante en el trafico internacional y por los bienes muebles afectos a la explotacion
detales buques o aeronaves, sblo puede someterse aimposicion en ese Estado Contratante.

4. Todos los demés elementos del patrimonio de un residente de un Estado Contratante
s6lo pueden someterse aimposicién en ese Estado.

V. METODOS PARA EVITAR LA DOBLE IMPOSICION
Articulo 22
ELIMINACION DE LA DOBLE IMPOSICION
1. En €l caso de Canad4, la doble imposicion se evitara de la siguiente manera:

a) sujeto a las disposiciones existentes en la legislacion de Canada en relacion con la
deduccion sobre el impuesto a pagar en Canada por concepto del impuesto pagado fuera
de Canada, y con cualquier modificacion subsecuente a dichas disposiciones -que no afecte
sus principios generales- y a menos que se otorgue una mayor deduccion o beneficio en los
términos de la legislacion de Canad4, el impuesto pagado en Colombia sobre beneficios,
rentas o ganancias procedentes de Colombia podra ser deducido de cualquier impuesto
canadiense a pagar respecto de dichos beneficios, rentas o ganancias;

b) sujeto a las disposiciones existentes en la legislacion de Canada respecto a la po-
sibilidad de utilizar el impuesto pagado en un territorio fuera de Canada como crédito
tributario contra el impuesto canadiense y a cualquier modificacion subsecuente de dichas
disposiciones -que no afecte sus principios generales- cuando una sociedad que es resi-
dente de Colombia pague un dividendo a una sociedad que es residente de Canaday que
lamisma controle directa o indirectamente al menos el 10 por ciento del poder de voto en
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la primera sociedad mencionada, el crédito debera tomar en cuenta el impuesto pagadero
en Colombia por la primera sociedad mencionada respecto alas utilidades sobre |as cuales
tal dividendo es pagado; y

¢) cuando de conformidad con cualquier disposicion del Convenio, losingresos obteni-
dos por un residente de Canada estan exonerados de impuestos en Canada, Canada puede,
no obstante, al calcular el monto del impuesto sobre otros ingresos, tomar en cuenta los
ingresos exonerados de impuestos.

2. En Colombia, ladoble imposicion se evitara de la siguiente manera:

a) Cuando un residente de Colombia obtenga rentas o posea elementos patrimoniales
que, con arreglo alas disposiciones de este Convenio, puedan someterse aimposicion en
el otro Estado contratante, Colombia permitird, dentro de las limitaciones impuestas por
su legislacion interna:

i) ladeduccion (descuento) del impuesto sobre larenta de ese residente por un importe
igual al impuesto sobre la renta pagado en el otro Estado;

ii) la deduccion (descuento) del impuesto sobre el patrimonio de ese residente por
un importe igual a impuesto pagado en €l otro Estado contratante sobre esos elementos
patrimoniales; y

iii) la deduccién (descuento) del impuesto sobre sociedades efectivamente pagado por
la sociedad que reparte los dividendos correspondientes a los beneficios con cargo a los
cuales dichos dividendos se pagan.

Sin embargo, dicha deduccion (descuento) no podra exceder de la parte del impuesto
sobre larenta o del impuesto sobre el patrimonio, calculados antes de la deduccion (des-
cuento), correspondiente alasrentas o alos elementos patrimonial es que puedan someterse
aimposicion en el otro Estado Contratante.

b) Cuando con arreglo a cualquier disposicion de este Convenio, las rentas obtenidas
por un residente de Colombia o el patrimonio que posea estén exentos de impuestos en
Colombia, Colombia podrd, no obstante, tomar en consideracion lasrentaso el patrimonio
exentos para calcular el impuesto sobre el resto de las rentas o el patrimonio de ese residente.

3. Paralos efectos del presente articulo, se considerara que las rentas, ingresos o ga-
nancias de un residente de un Estado Contratante que puedan estar sujetos a imposicion
en el otro Estado Contratante de conformidad con el presente Convenio tienen su origen
en ese otro Estado.

V1. DISPOSICIONES ESPECIALES
Articulo 23
NO DISCRIMINACION

1. Los nacionales de un Estado Contratante no seran sometidos en el otro Estado Con-
tratante a ninguna imposicion u obligacion relativa a la misma que sea més gravosa que
aquellas alas que estén o puedan estar sometidos |os nacionales de ese otro Estado que se
encuentren en las mismas condiciones, en particular con respecto alaresidencia

2. Los establ ecimientos permanentes que una empresa de un Estado Contratante tenga
en el otro Estado Contratante no serén sometidos en ese Estado a una imposicién menos
favorable que las empresas de ese otro Estado que realicen las mismas actividades.

3. Nadadelo establecido en estearticul o podréinterpretarseen el sentido deobligar aun
Estado Contratante a conceder alos residentes del otro Estado Contratante | as deducciones
personales, desgravacionesy reducciones impositivas que otorgue a sus propios residentes
en consideracion asu estado civil o cargas familiares.

4. Las empresas de un Estado Contratante cuyo capital esté, total o parcialmente, po-
seido o controlado, directa o indirectamente, por uno o varios residentes del otro Estado
Contratante, no estaran sometidas en el primer Estado mencionado a ningunaimposlclon
u obligacion relativa a la misma que no se exijan o sean mas gravosas que aquellas a las
que estén o puedan estar sometidas otras empresas similares residentes del primer Estado
mencionado cuyo capital esté, total o parcialmente, detentado o controlado, directa o indi-
rectamente, por uno o varios residentes de un tercer Estado.

5. En este articulo, el término “imposicion” se refiere a los impuestos que son objeto
de este Convenio.

Articulo 24
PROCEDIMIENTO DE ACUERDO MUTUO

1. Cuando unapersonaconsi derequelasmedidasadoptadaspor uno o por ambosEstados
Contratantes implican o pueden implicar para ella una imposicién que no esté conforme
con las disposiciones de este Convenio, con independencia de | os recursos previstos por el
derecho interno de esos Estados, podra presentar a la autoridad competente del Estado Con-
tratante del que searesidente o, alternativamente, si fueraaplicableel péarrafo 1 del articulo
23, aladel Estado Contratante del que seanacional, una peticion por escrito declarando los
fundamentos por los cuales solicita la revision de dicha tributacion. Para ser admitida, la
citada peticion debe ser presentada dentro de los tres afios siguientes a la primera notificacion
de lamedida que implicaunaimposicion no conforme con las disposiciones del Convenio.

2. La autoridad competente a que se refiere el parrafo 1, si la reclamacion le parece
fundada y si no puede por si misma encontrar una solucion satisfactoria, hara lo posible
por resolver la cuestion mediante un procedimiento de acuerdo mutuo con la autoridad
competente del otro Estado Contratante, a fin de evitar una imposicién que no se ajuste a
este Convenio. Cuaquier acuerdo al que se llegue deber&implementarse, sin importar los
Iimites de tiempo en laley interna de los Estados Contratantes.

3. Un Estado Contratante no puede aumentar la base imponible de un residente de
cualquiera de los Estados Contratantes mediante la inclusion en la misma de rentas que
también hayan sido sometidos a imposicion en el otro Estado Contratante, después del

vencimiento de los plazos previstos en su legislacion interna, y en todo caso, después de
siete afios contados a partir del ultimo dia del ejercicio fiscal en el que la renta en cuestion
se obtuvo. Lo previsto en este parrafo no se aplicard en el caso de fraude o dolo.

4. Las autoridades competentes de los Estados Contratantes haran lo posible por resolver
las dificultades o las dudas que plantee la interpretacion o aplicacion del Convenio mediante
un procedimiento de acuerdo mutuo.

5. Las autoridades de los Estados Contratantes pueden hacer consultas entre ellas a
efectos de la eliminacion de la doble tributacion en los casos no previstos en el Convenio
y pueden comunicarse directamente a efectos de la aplicacion del Convenio.

Articulo 25
INTERCAMBIO DE INFORMACION

1. Las autoridades competentes de los Estados Contratantes intercambiaran la infor-
macion previsiblemente pertinente para aplicar lo dispuesto en €l presente Convenio, o
para la administracion o la aplicacion del Derecho interno relativo a los impuestos de toda
naturaleza y denominacion exigibles por los Estados Contratantes en la medida en que la
imposicion asi exigida no sea contraria al Convenio. El intercambio de informacion no esta
limitado por los articulos 1y 2.

2. La informacién recibida por un Estado Contratante en virtud del parrafo 1 sera
mantenida secreta de la misma forma que la informacion obtenida en virtud del Derecho
interno de este Estado y sdlo se comunicara a las personas o autoridades (incluidos los
tribunalesy érganos administrativos) que tienen interés en laliquidacion o recaudacion de
los impuestos, de los procedimientos declarativos o ejecutivos relativos a estos impuestos
o de laresolucion de los recursos en relacion con los mismos, o de la supervision de las
funciones anteriores. Estas personas o autoridades solo utilizaran esta informacion para
dichos fines. Podran revelar la informacion en las audiencias publicas de los tribunales o
en las sentencias judiciales.

3. En ninglin caso las disposiciones del parrafo 1y 2 podran interpretarse en el sentido
de obligar aun Estado Contratante a:

a) adoptar medidas administrativas contrarias asu legislacion o précticaadministrativa,
0 a las del otro Estado Contratante;

b) suministrar informaci 6n queno se puedaobtener sobrelabase de su propialegislacion
oen el ejercicio de su practica administrativa normal, o de las del otro Estado Contratante; o

) suministrar informacion que revele secretos comerciales, gerenciales, industriales o
profesional es, procedimientoscomercial esoinformaci onescuyacomunicaci én seacontraria
al orden publico.

4. Cuando lainformacion sea solicitada por un Estado Contratante de conformidad con
estearticulo, el otro Estado Contratanteutilizaral asmedidaspararecabar informaciondeque
disponga con el fin de obtener la informacion solicitada, sin importar el hecho de que este
otro Estado no requiera de tal informacion para sus propios fines tributarios. La obligacion
precedente esta limitada por lo dispuesto en el parrafo 3 siempre 'y cuando esas limitacio-
nes no sean interpretadas paraimpedir a un Estado Contratante proporcionar informacion
exclusivamente por la ausencia de interés nacional en la misma.

5. En ningln caso las disposiciones del parrafo 3 se interpretaran en el sentido de
permitir a un Estado Contratante negarse a proporcionar informacion Unicamente porque
esta obre en poder de bancos, otras instituciones financieras, o de cualquier persona que
actlie en calidad representativa o fiduciaria o porque esa informacion haga referencia a la
participacién en latitularidad de una persona.

Articulo 26
CLAUSULASANTIABUSO

1. Las disposiciones de los articulos 10, 11y 12 no se aplicaran si €l propésito o uno
delos principal es propésitos de cual quier persona rel acionada con la creacion o atribucion
de una accion, crédito o derecho, en relacion con los cuales los dividendos, intereses o
regalias se pagan, fuera el obtener beneficios de uno o mas de estos articulos mediante tal
creacion o atribucion.

2. Ninguna disposicion de este Convenio podra interpretarse en €l sentido de impedir
que un Estado Contratante someta a imposicion los montos comprendidos en la renta de
un residente de ese Estado con respecto a sociedades de personas, fideicomisos (“trust”),
sociedades u otras entidades en las que dicho residente posee participacion.

3. El Convenio no sera aplicable a una sociedad, fideicomiso u otra entidad que sea
residente de un Estado Contratantey que efectivamente pertenezcaauna o varias personas
no residentes de ese Estado, o que sea controladadirectao indirectamente por lasmismas, si
el monto aplicado por dicho Estado sobre la renta o patrimonio de la sociedad, fideicomiso,
u otra entidad, es sustancialmente menor al monto que hubiese sido aplicado por el referido
Estado (después de tomar en cuenta cualquier manera de reduccion o compensacion de la
cantidad del impuesto, incluyendo una devolucion, reintegro, contribucion, crédito, beneficio
a la sociedad, fideicomiso o sociedad de personas, o a cualquier otra persona) si todas las
acciones de la sociedad o todos los intereses en el fideicomiso, u otra entidad, segiin sea el
caso, perteneci eran efectivamenteaunao varias personasnatural esresidentes de ese Estado.

4. En €l evento en que una o més de |as disposiciones del Convenio deriven resultados
no pretendidos o contemplados por él, los Estados Contratantes deberan consultarse entre
ellos con el objetivo de alcanzar una solucién mutuamente aceptable, incluyendo posibles
modificaciones al Convenio.

Articulo 27
MIEMBROS DE MISIONES DIPLOMATICASY DE OFICINAS CONSULARES

1. Las disposiciones de este Convenio no afectaran a los privilegios fiscales de que
disfruten los miembros de las misiones diplomaticas o de las oficinas consulares de acuerdo
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con los principios generales del derecho internacional o en virtud de las disposiciones de
acuerdos especiales.

2. No obstante o dispuesto en € articulo 4, una persona que es miembro de unamisién
diplomatica, oficina consular o mision permanente de un Estado Contratante ubicada en
el otro Estado Contratante o en un tercer Estado serd considerada, para los fines de este
Convenio, como residente solo del Estado que lo envia si dicha persona esta sujeta en el
Estado que la envia a las mismas obligaciones relativas a impuestos sobre rentas totales
que los residentes de ese Estado.

Articulo 28
DISPOSICIONES VARIAS

1. Lasdisposiciones de este Convenio no podran interpretarse en el sentido de restringir
de modo alguno cualquier exencion, desgravacion, crédito u otra deduccion establecida por
lasleyes de un Estado Contratante para la determinacion del impuesto exigido por ese Estado.

2. Para los fines del parrafo 3 del articulo 22 (Consulta) del Acuerdo General sobre
Comercio de Servicios, los Estados Contratantes convienen que, no obstante dicho parrafo,
cua quier controversiaentreellossobresi unamedidacaedentro del ambitodeeste Convenio
puede ser sometida al Consejo para el Comercio de Servicios, segun lo dispuesto en dicho
parrafo, solamente con el consentimiento de ambos Estados Contratantes. Cualquier duda
relativa a la interpretacion de este parrafo sera resuelta a tenor del parrafo 4 del articulo
24, o, en ausencia de un acuerdo en virtud de dicho procedimiento, de conformidad con
cualquier otro procedimiento acordado entre ambos Estados Contratantes.

3. Las contribuciones en un afio por servicios prestados en ese afio y pagados por, o
por cuenta de, una persona natural residente de un Estado Contratante o que esta presente
temporalmente en ese Estado, a un plan de pensiones que es reconocido para efectos im-
positivos en el otro Estado Contratante deberéan, durante un periodo que no supere en total
60 meses, ser tratadas en el Estado mencionado en primer lugar, de la misma forma que
una contribucion pagada a un sistema de pensiones reconocido para fines impositivos en
ese Estado, si:

a) dicha persona natural estaba contribuyendo en forma regular al plan de pensiones por
un periodo que hubiera terminado inmediatamente antes de que pasara a ser residente de o
aestar temporal mente presente en el Estado mencionado en primer lugar, y

b) las autoridades competentes del Estado mencionado en primer lugar acuerdan que
¢l plan de pensiones corresponde en términos generales a un plan de pensiones reconocido
para efectos impositivos por ese Estado.

Para los fines de este parrafo, “plan de pensiones™ incluye el plan de pensiones creado
conforme al sistema de seguridad social de cada Estado Contratante.

VII. DISPOSICIONES FINALES
Articulo 29
ENTRADA EN VIGOR

1. Cada uno de los Estados Contratantes notificara al otro, a través de la via diplomatica,
una vez cumplidos los procedimientos exigidos por su legislacion para la entrada en vigor
de este Convenio. Este Convenio entrara en vigor en la fecha de la ultima notificacion y
las disposiciones del Convenio se aplicaran:

a) en Canada,

i) enrelacion con el impuesto retenido en lafuente, por las cantidades pagadas o acredi-
tadas a personas no residentes, a partir del primer dia de enero del afio calendario siguiente
aaquél en que el presente Convenio entre en vigor, y

ii) en relacion con otros impuestos canadienses, por los ejercicios fiscales iniciados
apartir del primer dia del mes de enero en €l afio calendario siguiente a aquél en que e
Convenio entre en vigor.

b) en Colombia,

i) con respecto alosimpuestos sobre | as rentas que se obtengan y alas cantidades que
se paguen, abonen en cuenta, se pongan adisposicidn o se contabilicen como gasto, apartir
del primer dia del mes de enero del afio calendario inmediatamente siguiente a aquel en
que el Convenio entre en vigor;

ii) en los demas casos, desde la entrada en vigor del Convenio.
Articulo 30
DENUNCIA

Este Convenio permanecera en vigor indefinidamente, pero cualquiera de los Estados
Contratantes podrd, a més tardar el 30 de junio de cada afio calendario posterior a aquél
en que el Convenio entre en vigor, dar a otro Estado Contratante un aviso de terminacion
por escrito, a través de la via diplomética. En este caso, las disposiciones del Convenio
dejaran de surtir efecto:

a) en Canada,

i) respecto a impuestos retenidos en fuente en cantidades pagadas o acreditadas a no
residentes, después de la finalizacion de ese afio calendario, y

ii) respecto aotros impuestos canadienses, por afios tributarios que comiencen después
de la finalizacion de ese afio calendario.

b) en Colombia,

i) con respecto alosimpuestos sobre | as rentas que se obtengan y alas cantidades que
se paguen, abonen en cuenta o se contabilicen como gasto, a partir del primer diadel mes
de enero del afio calendario inmediatamente siguiente a aquel en que se da el aviso;

ii) en los demas casos, desde la fecha en que se da el aviso.

EN FE DE LO CUAL, los signatarios, debidamente autorizados a tal efecto, han firmado
este Convenio.

HECHO en duplicado en Lima, a los 21 dias del mes de noviembre de 2008, en inglés,
francés y espafiol, siendo todos los textos igualmente auténticos.

POR CANADA POR LA REPUBLICA DE

COLOMBIA
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En el momento de proceder a la firma del Convenio entre Canadd y la Republica de
Colombia y para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion
con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio, han convenido en las siguientes dis-
posiciones que forman parte integrante del convenio:

1. Seentendera que:

a) Respecto del parrafo 3 del articulo 5, a los efectos del calculo de los limites temporales
a que se refiere este parrafo, el periodo durante el cual se realizan las actividades por una
empresa asociada a otra empresa en el sentido del articulo 9, se sumaraal periodo durante
¢l cual son realizadas|as actividades por laempresadelaque esasociada, si las actividades
de ambas empresas son idénticas o sustancialmente similares o son realizadas en conexion
con el mismo sitio o proyecto.

b) Respecto del parrafo 3 del articulo 5, la planificacion, los trabajos preparatorios y
las actividades de supervision se deberdn considerar asociadas a una obra o proyecto de
construccion o instalacion, solamente si dicho trabajo o actividad se realiza en la obra o en
el proyecto de construccion o instalacion.

c) Para propositos del articulo 7, las utilidades se le atribuiran a un establecimiento
permanente seguin el parrafo 2 del articulo 7 como si €l establecimiento permanente fuese
una empresa que se maneja de manera independiente de la empresa de la cual hace parte)
El parrafo 3del articulo 7 establece el principio de quelos gastosincurridos por laempresa,
para propositos del establecimiento permanente, indistintamente de donde hayan sido incu-
rridos, se podran deducir de |as utilidades atribuibles al establecimiento permanente) Para
aplicar este parrafo, ladeducibilidad de estos gastos procedera siempre que se cumplan los
requisitos, condiciones'y limitaciones alas cuales estan sujetos, de acuerdo con lalegisla
ciéninternadel Estado Contratante en el cual esta ubicado el establecimiento permanente.

d) En el caso de Colombia, para los efectos de este Convenio, el término “buques’
comprende todo tipo de naves.

€) Sin perjuicio de lo dispuesto en €l parrafo 2 del articulo 10, para el caso de Co-
lombia, cuando una sociedad residente en Colombia no haya pagado el impuesto sobre la
renta sobre las utilidades que se repartan a los socios o accionistas por tener una exencion
o por exceder el limite maximo no gravado contenido en el articulo 49 y en el parrafo 1
del articulo 245 del Estatuto Tributario, el dividendo que se reparta podra someterse en
Colombia a la tarifa del 15 por ciento, si el beneficiario efectivo del dividendo es un socio
0 accionista residente en Canada.

) Para mayor certeza, el término “derecho” en el parrafo 4 del articulo 12 incluye los
derechos contractuales arecibir pagosrelativos a la prestacion de asistencia técnica, servicios
técnicos o servicios de consultoria.

2) Si después de firmado el Convenio, Colombia suscribe con un Estado tercero un Con-
venio que estipul e disposiciones respecto de asistencia técnica, servicios técnicos o servicios
de consultoriaque sean mésfavorablesqueaquellasdispuestasen e articulo 12 del Convenio,
dichas disposiciones aplicaran automaticamente al Convenio, bajo las mismas condiciones,
como si dichas disposiciones se hubieren establecido en el Convenio. Dichas disposiciones
aplicarén a este Convenio a partir de la entrada en vigor del Convenio con el Estado tercero.
L aautoridad col ombianacompetenteledeberainformar alaautori dad canadiensecompetente,
sin demora, que se han cumplido las condiciones de aplicacion de este subparrafo.

h) Los parrafos 6y 7 del articulo 13 son incluidos en el Convenio teniendo en cuenta la
legislacion interna de Canada respecto de las reglas que aplican ala emigracion de contri-
buyentes. En el momento de la firma de este Convenio, Colombia no tiene reglas similares
en su legislacion internay, por lo tanto, se anticipa que estos parrafos solamente aplicaran,
inicialmente, en casos de personas que dejan de ser residentes de Canada.

i) Respecto del péarrafo 2 del articulo 20, se acord6 que este sélo aplica en el caso de
Canada bajo el entendido de que, seglin la legislacion interna de Colombia, los ingresos
de un fideicomiso mantienen la caracterizacion legal del ingreso subyacente generado por
ese fideicomiso.

j) Para mayor certeza, el plazo limite de siete aflos a que se refiere el parrafo 3 del
articulo 24y el parrafo 3 del articulo 9, sera aplicable Ginicamente cuando en lalegislacion
interna del Estado Contratante mencionado en primer lugar en dichos parrafos se prevea
un plazo superior.

EN FE DE LO CUAL, los signatarios, debidamente autorizados a efecto por sus res-
pectivos Gobiernos, han firmado este Protocolo.
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HECHO en Lima, a los 21 dias del mes de noviembre de 2008, en duplicado, en inglés,
francés y espafiol, siendo todos los textos igualmente auténticos.

POR CANADA, POR LA REPUBLICA DE COLOMBIA

2
Aupre, e
LAWRENCE CANNGSN__
Ministro de Asuntos Exteriores

IME B MUDEZ ME ALDE
M istro de’ Relarlones xteriores

Note no. JLI-0 122

The Department of Foreign Affairs and International Trade presents its compliments
to the Embassy of the Republic of Colombia and has the honour to refer to the Convention
belween Canada and the Republic of Colombia for the Avoidance of Double Taxation
and the Prevention of Fiscal Evasion with respect lo Taxes on income and on Capital (the
Agreement), done at Lima on 21 November 2008.

The Department is pleased to inform the Embassy, in accordance with Article 29, para-
graph 1 of the Agreement, of the completion of Canada’s internal procedures required for
the Agreement to enter into force. According to its Article 29, paragraph 1, the Agreement
shall enter into force on the date of the later of the notifications referred to in paragraph 1.

The Department kindly requests that the Embassy inform the Department when the
Govermient of the Republic of Colombia has completed the procedures required for the
Agreement to enter into force.

The Department of Foreign Affairs and International Trade avails itself of this
opportunity to renew to the Embassy of the Republic of Colombia the assurances of its
highest consideration.

Ottawa, 20 December 2010

DIAJ.GTAJI No 37442

Bogot4, D. C., 12 dejunio de 2012

Su Excelencia:

Tengo el honor de dirigirme a Su Excelencia con ocasion de hacer referenciaal “ Convenio
entre Canada y la Repuiblica de Colombia para evitar |a doble imposicién y para prevenir
la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio” y Su
“ Protocolo” suscritos en Lima, el 21 de noviembre de 2008 y a su Nota nimero JL1-0122
de fecha 20 de diciembre de 2010, mediante la cual comunica que, el distinguido Gobierno
de Canada ha cumplido con sus disposiciones legales internas para la entrada en vigor del
precitado tratado y protocolo.

Sobre el particular, tengo a bien comunicar a Su Excelencia que la Republica de Co-
lombia ha cumplido con los procedimientos exigidos por su legislacion interna para la
entrada en vigor de los audidos instrumentos internacional es, |os cual es fueron aprobados
por el Congreso de la Republica mediante la Ley 1459 del 29 de junio de 2011 y declarados
exequibles por la Corte Constitucional en Sentencia C-295/12.

De conformidad con €l articulo 29 del “ Convenio entre Canada y la Republica de Co-
lombia para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con
el impuesto sobrelarentay sobre el patrimonio” y su“ Protocolo” , su entrada en vigor se
producira 3 dejulio de 2012.

Su Excelencia el sefior,

Tim Martin,
Embajador de Canada.
Bogot4, D. C.
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
“[...]
ARTICULO 29
ENTRADA EN VIGOR

1. Cadauno delos Estados Contratantes notificara al otro, a través de la via diplomatica,
una vez cumplidos | os procedimientos exigidos por su legislacion parala entrada en vigor
de este Convenio. Este Convenio entrard en vigor en la fecha de la ultima notificacion y
las disposiciones del Convenio se aplicaran:

a) en Canada,

i) en relacion con e impuesto retenido en la fuente, por las cantidades pagadas o
acreditadas a personas no residentes, a partir del primer dia de enero del afio calendario
siguiente a aquel en que el presente Convenio entre en vigor, y

ii) en relacion con otros impuestos canadienses, por los ejercicios fiscales iniciados
a partir del primer dia del mes de enero en el afio calendario siguiente a aquel en que el
Convenio entre en vigor.

b) en Colombia,

i) con respecto a los impuestos sobre las rentas que se obtengan y a las cantidades
gue se paguen, abonen en cuenta, se pongan a disposicién o se contabilicen como gasto,
a partir del primer dia del mes de enero del afio calendario inmediatamente siguiente a
aquel en que el Convenio entre en vigor;

ii) en los deméas casos, desde la entrada en vigor del Convenio.

[..]"

Me valgo de la oportunidad para reiterar a Su Excelencia las seguridades de mi mas alta
y distinguida consideracion, alaespera del aviso de recibo de la presente Nota.

La Ministra de Relaciones Exteriores,
Maria Angela Holguin Cuéllar.

LA SUSCRITA COORDINADORA DEL GRUPO INTERNO DE TRABAJO DE
TRATADOS DE LA DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS INTERNACIONALES
DEL MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

CERTIFICA:

Que la reproduccion del texto que antecede es copia fiel y completa del texto del
“ Convenio entre Canada y la Republica de Colombia para evitar la doble imposicion y
para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patri-
monio” y su “ Protocolo” , suscritos en Lima, Republicadel Per(, el 21 de noviembre de
2008, documento que reposa en el Archivo del Grupo Interno de Trabajo de Tratados de la
Direccion de Asuntos Juridicos I nternacional es.

Dadaen Bogot4, D. C., alos cuatro (4) dias del mes de octubre de dos mil doce (2012).
Alejandra Valencia Gértner,
Coordinadora del Grupo Interno de Trabajo de Tratados,
Direccion de Asuntos Juridicos I nternacional es.
SENTENCIA C-295/12

CONVENIO PARAEVITAR LADOBLE TRIBUTACION Y EVAS!ON FISCAL
DE LOSIMPUESTOSDE RENTAY PATRIMONIO ENTRE CANADAY COLOM-
BIA-Se gjusta a los principios de equidad, reciprocidad y postulados constitucionales en
materiatributaria

CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD EN MATERIA DE TRATADOS
INTERNACIONALES-Contenido y acance

El control de constitucionalidad formal de los tratados internacionales apunta a ana-
lizar (i) la validez de la representacion del Estado; (ii) la realizacion de la consulta previa
a las comunidades indigenas y afrodescendientes, de ser procedente, al igual que (iii) €
acatamiento al tramite de una ley ordinaria, con dos particularidades: (i) la iniciacion
del debate en el Senado de la Republica, por tratarse de asuntos relativos a relaciones
internacionales (articulo 54 C. N.); y (ii) la remision del tratado internacional, al que su
correspondiente |ley aprobatoria a la Corte Constitucional, por parte del Gobierno, para
efectos de su revision definitiva (articulo 241-10 C.N.). En tal sentido, en razon del tramite
ordinario de la ley, se requiere: (i) € inicio del procedimiento legislativo en la comisiéon
constitucional correspondiente del Senado de la Republica, (ii) la publicacion oficial del
proyecto deley; (iii) la aprobacion reglamentaria en los debates de las Comisiones y Ple-
narias de cada una de las Camaras (articulo 157 C. N.); (iv) queentre el primer y segundo
debatesmedieunlapso noinferior aochodiasy queentrelaaprobacion del proyectoenuna
delasCamarasy lainiciacion del debate enlaotra, transcurran por lo menos quince dias
(articulo 160 C. P); (v) la comprobacién del anuncio previo a la votacion en cada uno de
los debates; y (vi) la sancion presidencial y laremision del texto a la Corte Constitucional
dentro delosseisdiassiguientes (articulo 241-10 C. P.). En cuanto al elemento material del
control de constitucionalidad, lalabor dela Corte consiste en confrontar las disposiciones
del instrumento internacional y, a su vez, aquellasdelaley aprobatoria con la totalidad de
los preceptos constitucionales, a fin de determinar si se ajustan o no al Texto Fundamental.

CONVENIOPARAEVITARLADOBLETRIBUTACIONY EVASIONFISCAL DE
LOSIMPUESTOSDE RENTAY PATRIMONIO ENTRE CANADAY COLOMBIA-
Tramite legislativo

PROYECTODELEYAPROBATORIADE TRATADO-Requisitosconstitucionales
y legales en el tramite legislativo

CONVENIO PARA EVITAR LA DOBLE TRIBUTACION Y EVASION FIS-
CAL DE LOS IMPUESTOS DE RENTA Y PATRIMONIO ENTRE CANADA Y
COLOMBIA-Objetivo

El “ Convenio entre Canada y la RepUblica de Colombia para evitar la doble imposi-
cion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre
el patrimonio” y su “ protocolo” , hechos en Lima, a los 21 dias del mes de noviembre de
2008, y delaLey 1459 del 29 dejunio de 2011, aprobatoria del mismo, tiene como objetivos
principales: (i) prevenir de manera efectiva conflictos de sobre imposicion, los cuales afec-
tan a personas que, simultaneamente, mantienen vincul os personales, laborales o de otro
tipo con dos Estados diferentes; y, a su vez, (ii) pretende refor zar la colaboracion entrelas
autoridades tributarias competentes de ambos paises, reconciliando sistemas tributarios
entre los Estados Contratantes, con el fin de asegurar el cumplimiento de las obligaciones
tributariasy, en consecuencia, el fortalecimiento delosinstrumentos para evitar laevasion
v la elusion en el trafico internacional.

CONVENIOS PARA EVITAR DOBLE IMPOSICION-Alcance y objetivos segin
la jurisprudencia constitucional/DOBLE IMPOSICION-Elementos de conexién/ELE-
MENTO DE CONEXION-Concepto

ACUERDOS PARA EVITAR LA DOBLE TRIBUTACION/Jurisprudencia cons-
titucional

CONVENIOPARAEVITARDOBLEIMPOSICIONENMATERIADE IMPUES-
TOSSOBRE LA RENTAY SOBRE EL PATRIMONIO-Alcance

ESTABLECIMIENTO DE COMERCI O-Contenidoy alcance en el derecho tributario
internacional/ESTABLECIMIENTO PERMANENT E-Concepto

MODELO DE CONVENIO OCDE-Contenido y alcance

CONVENIOPARAEVITARLADOBLETRIBUTACIONY EVASIONFISCAL DE
LOSIMPUESTOSDE RENTAY PATRIMONIO ENTRE CANADAY COLOMBIA-
Reglas del modelo OCDE en materia de beneficios empresariales

Referencia: Expediente N° LAT-372.

Revision deconstitucionalidad del “ Convenio entre Canaday la Republica de Colombia
paraevitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto
sobrelarentay sobreel patrimonio” y su*“protocol0”, hechos en Lima, alos 21 dias del mes
de noviembre de 2008, y de la Ley 1459 del 29 de junio de 2011, aprobatoria del mismo.

Magistrado Ponente:

Juan Carlos Henao Pérez.
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Bogota, D. C., dieciocho (18) de abril de dos mil doce (2012).
LaSalaPlenadelaCorte Constitucional, en cumplimiento de sus atribuciones constitu-
cionales y de los requisitos y tramite establecidos en el Decreto 2067 de 1991, ha proferido
lasiguiente:
SENTENCIA

En el proceso de revision automética del “Convenio entre Canada y la Republica de
Colombia para evitar la doble imposicién y para prevenir la evasion fiscal en relacion
con el impuesto sobre |a renta y sobre el patrimonio” y su “protocol0”, hechos en Lima,
a los 21 dias del mes de noviembre de 2008, y de la Ley 1459 del 29 de junio de 2011,
aprobatoria del mismo.

|.ANTECEDENTES

La Secretaria Juridica de la Presidencia de la Republica, mediante oficio recibido el
cinco (5) de julio del afio 2011, remitié a esta Corporacion copia auténtica de la Ley 1459
de 2011 “Por medio de la cual se aprueba e Convenio entre Canada y la Republica de
Colombia, para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion
con el impuesto sobrelarentay sobre el patrimonio, y su Protocolo, hechosen Lima alos
21 dias del mes de noviembre de dos mil ocho (2008)”, para que, de conformidad con lo
previsto en el articulo 241, numeral 10 de la Constitucion, la Corte decida sobre la exequi-
bilidad del tratado internacional y su ley aprobatoria.

Mediante Auto del primero (1°) de agosto de 2011, el Magistrado Sustanciador avoco
el conocimiento del proceso de la referencia. Con el fin de contar con los elementos de
juicio necesarios para proferir una decision de acuerdo con lo dispuesto en €l articulo 241
superior, dispuso la préctica de pruebas en relacion con los antecedentes legislativos. Re-
cibidas estas, dictd auto de continuacion de tramite el 27 de octubre de 2011, mediante el
cua orden6 dar cumplimiento alo dispuesto en los numerales, cuarto y siguientes del Auto
del primero (1°) de agosto de 2011.

Vencido el término de fijacion en lista el 16 de noviembre de 2011, cumplidos los tramites
propiosdeestaclasede procesos, y previo el concepto del Procurador General delaNacion,
procede laSalaPlenadelaCorte Constitucional adecidir acercadel asunto delareferencia.

11.LEY APROBATORIA Y TRATADO INTERNACIONAL SOMETIDOS
AL EXAMEN DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
A continuacién se transcribe el texto de la ley enviada para revision:
“LEY 1459 DE 2011
(junio 29)
Diario Oficial N° 48.116 de 30 de junio de 2011
CONGRESO DE LA REPUBLICA

Por medio de la cual se aprueba el Convenio entre Canada y la Republica de Colombia,
paraevitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto
sobrelarentay sobre el patrimonio, y su Protocolo, hechos en Lima a los 21 dias del mes
de noviembre de dos mil ocho (2008).
EL CONGRESO DE LA REPUBLICA,

Visto el texto del Convenio entre Canada y la Republica de Colombia, para evitar la
doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta
y sobre el patrimonio, y su Protocolo, hechos en Lima a los 21 dias del mes de noviembre
de dos mil ocho (2008).

(Para ser transcrito: Se adjunta fotocopia fiel y completa del texto original en castellano
del Convenioy desu Protocolo, €l cual constade veintiséis (26) folios, debidamente auten-
ticados por la Coordinadora del Area de Tratados; documento que reposa en los archivos
de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Relaciones Exteriores).

PROYECTO DE LEY NUMERO 205 DE 2009
por medio delacual se aprueba el Convenio entre Canaday la Replblica de Colombia,
para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el im-
puesto sobre la renta y sobre el patrimonio, y su Protocolo, hechos en Lima a los 21 dias
del mes de noviembre de dos mil ocho (2008).
El Congreso de la Republica,

Visto el texto del Convenio entre Canada y la Republica de Colombia, para evitar la
doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta
y sobre el patrimonio, y su Protocolo, hechos en Lima a los 21 dias del mes de noviembre
de dos mil ocho (2008).

CONVENIO ENTRE CANADA Y LA REPUBLICA DE COLOMBIA
para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el im-
puesto sobre la renta y sobre el patrimonio
CANADA Y LA REPUBLICA DE COLOMBIA,

DESEANDO concluir un Convenio para evitar la doble imposicién y para prevenir la
evasion fiscal en relacion con los impuestos a la renta y el patrimonio, HAN ACORDADO
lo siguiente:

I. AMBITO DEL CONVENIO
ARTICULO 1°
PERSONAS COMPRENDIDAS

El presente Convenio seré aplicable a las personas residentes en uno o ambos Estados
Contratantes.

ARTICULO 2°
IMPUESTOS COMPRENDIDOS

1. Este Convenio se aplicard a los impuestos sobre larentay sobre el patrimonio, im-

puestos por cada uno de los Estados Contratantes, cualquiera que sea el sistema de exaccion.

2. Se consideran impuestos sobre larentay sobre el patrimonio los que gravan latota-
lidad de larentao del patrimonio o cualquier parte de los mismos, incluidos losimpuestos
sobre las ganancias derivadas de la engjenacion de bienes muebles o inmuebles, los im-
puestos sobre el importe total de sueldos o salarios pagados por las empresas, asi como los
impuestos sobre las plusvalias.

3. Losimpuestos actuales a los que se aplica este Convenio son, en particular:

a) en el caso de Canada a los impuestos fijados por el Gobierno de Canada bajo la Ley
del Impuesto de Renta (de ahora en adelante “impuesto canadiense”);

b) en Colombia:

i) el Impuesto sobre la renta y complementarios;

ii) el Impuesto de orden nacional sobre el patrimonio (en adelante denominado “im-
puesto colombiano”).

4. El Convenio se aplicardigualmente alos impuestos de natural eza idéntica o sustan-
cialmente similares e impuestos que se establezcan con posterioridad a la fecha de la firma
del mismo, y que se afiadan alos actuales o les sustituyan. L as autoridades competentes de
los Estados Contratantes se notificaran mutuamente, las modificaciones sustanciales que
se hayan introducido en sus respectivas legislaciones impositivas.

11. DEFINICIONES
ARTICULO 3°
DEFINICIONES GENERALES

1. Para los propdsitos de este Convenio, a menos que de su contexto se infiera una
interpretacion diferente:

a) el término “Canada” significa el territorio canadiense, incluyendo su porcion terrestre,
aguas internas y territorio maritimo, el espacio aéreo sobre estas éreas, y también la zona
econdmica exclusiva y la barrera continental, como esta definido por su legislacion interna,
de conformidad con la legislacion internacional;

b) el término “Colombia” significa la Republica de Colombia;

¢) los términos “un Estado Contratante” y “el otro Estado Contratante” significan, segliin
lo requiera el contexto, Canada o Colombia;

d) el término “persona” comprende las personas naturales, las sociedades, fideicomisos
(“trust™), sociedades de personas y cualquier otra agrupacion de personas.

e) el término “sociedad” significa cualquier persona juridica o cualquier entidad que se
considere persona juridica para efectos impositivos;

f) el término “empresa” aplica a la realizacion de cualquier actividad o negocio;

) €l término “empresa de un Estado Contratante” y “empresa del otro Estado Contra-
tante” significan, respectivamente, una empresa explotada por un residente de un Estado
Contratante y una empresa explotada por un residente del otro Estado Contratante;

h) la expresion “trafico internacional” significa todo transporte efectuado por un bu-
que o aeronave explotada por una empresa de un Estado Contratante, salvo cuando dicho
transporte se realice principalmente entre puntos situados en el otro Estado Contratante;

i) la expresion “autoridad competente” significa:

i) en Canada, el Ministro de la Renta Nacional o su representante autorizado; y

ii) en Colombia, el Ministro de Hacienday Crédito Publico o surepresentante autorizado;

j) el término “nacional”, en relacion con el Estado Contratante, significa:

i) cualquier persona natural que posea la nacionalidad de ese Estado Contratante; y

ii) cualquier personajuridica, sociedad de personas o asociacion constituida conforme
alalegislacion vigente de ese Estado Contratante.

k) el término “negocio” incluye la prestacion de servicios profesionales y de otras
actividades de caracter independiente.

2. Paralaaplicacion del Convenio en cualquier momento por un Estado Contratante,
todo término no definido en el mismo tendra, a menos que de su contexto se infiera una
interpretacion diferente, el significado que en ese momento le atribuya la legislacion de ese
Estado relativa a los impuestos que son objeto del Convenio, prevaleciendo el significado
atribuido por la legislacion fiscal sobre el que resultaria de otras leyes de ese Estado.

ARTICULO 4°
RESIDENTE

1. Para los propositos de este Convenio, la expresion “residente de un Estado Contra-
tante” significa:

a) toda persona que, en virtud de lalegislacion de ese Estado, esté sujeta aimposicion
en el mismo por razén de su domicilio, residencia, sede de direccion, lugar de constitucion
o cualquier otro criterio de naturaleza analoga. Sin embargo, esta expresion no incluye a
las personas que estén sujetas a imposicion en ese Estado exclusivamente por la renta que
obtengan de fuentes situadas en el citado Estado, o por el patrimonio situado en el mismo, y

b) ese Estado y cuaquier subdivision politica o autoridad local del mismo o cualquier
agencia o instrumento de dicho gobierno, subdivision o autoridad.

2. Cuando, envirtud delasdisposicionesdel parrafo 1°, unapersonanatural searesidente
de ambos Estados Contratantes, su situacion se resolvera de la siguiente manera:

a) dicha persona se considerara residente solo del Estado donde tenga una vivienda
permanente a su disposicion; si tuviera vivienda permanente a su disposicion en ambos
Estados, se considerararesidente solo del Estado con el que mantengarel aciones personales
y economicas mas estrechas (centro de intereses vitales);

b) si no pudiera determinarse el Estado en el que dicha persona tiene el centro de sus
intereses vitales, 0 Si no tuviera una vivienda permanente a su disposicién en ninguno de
los Estados, se considerara residente solo del Estado donde viva habitualmente;
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¢) si viviera habitualmente en ambos Estados, o no lo hiciera en ninguno de ellos, se
considerara residente solo del Estado del que sea nacional;

d) si fueranacional de ambos Estados, o nolo fuerade ninguno de ellos, las autoridades
competentes de |os Estados Contratantes resolveran €l caso de comin acuerdo.

3. Cuando una sociedad es nacional de un Estado Contratante y por las razones del
parrafo 1° es residente de ambos Estados Contratantes, seré considerada residente solo en
el Estado mencionado en primer lugar.

4. Cuando por razén delasdisposicionesdel parrafo 1°, unapersonadiferentealapersona
natural o sociedad descritas en €l parrafo 3° es residente de ambos Estados Contratantes,
las autoridades competentes de los Estados Contratantes decidiran por mutuo acuerdo el
asunto y determinaran la aplicacién del Convenio en tal caso. En ausencia de acuerdo, tal
persona no podra tener acceso a los beneficios o exenciones fiscales previstos en el Convenio.

ARTICULO 5°
ESTABLECIMIENTO PERMANENTE

1. Para los propositos de este Convenio, la expresion “establecimiento permanente”
significa un lugar fijo de negocios mediante el cual una empresa realiza toda o parte de su
actividad.

2. La expresion “establecimiento permanente” incluye, de manera especial:

a) las sedes de direccion;

b) las sucursales;

¢) las oficinas;

d) las fabricas;

) lostalleres, y

f) lasminas, lospozos de petréleo o degas, lascanteraso cual quier otro lugar enrelacion
con la exploracion o explotacion de recursos naturales.

3. La expresion “establecimiento permanente” también incluye:

a) una obra o proyecto de construccion, instalacion o montaje, incluyendo la planifica-
ciény los trabajos preparatorios, asi como las actividades de supervision relacionadas con
ellos, pero solo cuando dicha obra, proyecto de construccion o actividad tenga una duracion
superior aseis meses, y

b) la prestacion de servicios incluidos los servicios de consultorias, por parte de una
empresa de un Estado Contratante por intermedio de sus empleados u otras personas natu-
rales encomendadas por la empresa para ese fin en el otro Estado Contratante, pero solo en
el caso de que tales actividades prosigan en ese Estado por un periodo o periodos que en
total excedan de 183 dias, dentro de un periodo cualquiera de doce meses.

4. No obstante lo dispuesto anteriormente en este articulo, se considera que la expresion
“establecimiento permanente” no incluye:

a) la utilizacion de instalaciones con el (inico fin de almacenar, exponer o entregar bienes
o mercancias pertenecientes a la empresa;

b) el mantenimiento de un depésito de bienes 0 mercancias pertenecientes alaempresa
con el unico fin de almacenarlas, exponerlas o entregarlas;

c) el mantenimiento de un depdsito de bienes 0 mercancias pertenecientes alaempresa
con el unico fin de que sean transformadas por otra empresa;

d) el mantenimiento de un lugar fijo de negocios con el tnico fin de comprar bienes o
mercancias, o de recoger informacion, para la empresa;

¢) el mantenimiento de un lugar fijo de negocios con el unico fin de realizar para la
empresa cualquier otra actividad de cardcter preparatorio o auxiliar; o

f) el mantenimiento de un lugar fijo de negocios con el tnico fin de realizar cualquier
combinacion de | as actividades mencionadas en los literales @) ae), a condicion de que el
conjunto de la actividad del lugar fijo de negocios que resulte de esa combinacion conserve
su caracter auxiliar o preparatorio.

5. No obstante lo dispuesto en los parrafos 1°y 2°, cuando una persona, distinta de un
agente independiente al que le seaaplicable el parrafo 7°, actlie por cuenta de unaempresa
y ostente y ejerza habitualmente en un Estado Contratante, poderes que la faculten para
concluir contratos a nombre de la empresa, se consideraré que esa empresa tiene un esta-
blecimiento permanente en ese Estado respecto de cualquiera de las actividades que dicha
personarealice paralaempresa, amenos que | as actividades de esa personase limiten alas
mencionadas en el parrafo 4° y que, de ser realizadas por medio de un lugar fijo de negocios,
dicho lugar fijo de negocios no fuere considerado como un establecimiento permanente de
acuerdo con las disposiciones de ese parrafo.

6. No obstante |as disposiciones anteriores de este articulo, se considera que una em-
presa aseguradora residente de un Estado Contratante tiene, salvo por o que respecta a
los reaseguros, un establecimiento permanente en el otro Estado Contratante si recauda
primas en €l territorio de este otro Estado o si asegura riesgos situados en él por medio de
un representante distinto de un agente independiente al que se aplique el parrafo 7°.

7. No se considera que una empresatiene un establ ecimiento permanente en un Estado
Contratante por el mero hecho de que realice sus actividades en ese Estado por medio de
un corredor, un comisionista general o cualquier otro agente independiente, siempre que
dichas personas actlien dentro del marco ordinario de su actividad, y que las condiciones
de las transacciones entre el agente y la empresa sean aquellas que se hubieren establecido
entre empresas 0 partes independientes.

8. El hecho de que una sociedad residente de un Estado Contratante controle o sea con-
trolada por una sociedad residente del otro Estado Contratante, o que realice actividades
empresariales en ese otro Estado (ya sea por medio de un establecimiento permanente o de
otra manera), no convierte por sf solo a cualquiera de estas sociedades en establecimiento
permanente de la otra.

I11. IMPOSICION DE LAS RENTAS
ARTICULO 6°
RENTAS DE BIENESINMUEBLES

1. Las rentas que un residente de un Estado Contratante obtenga de bienes inmuebles
(incluidas las rentas de explotaciones agricolas o forestales) situados en el otro Estado
Contratante pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

2.Paralos efectos de este Convenio, la expresion “bienes inmuebles” tendra el significado
que se le atribuye en |as disposiciones tributarias relevantes del Estado Contratante en que
los bienes estén situados. Dicha expresion incluye en todo caso los bienes accesorios a los
bienes inmuebles, el ganado y el equipo utilizado en explotaciones agricolas y forestales,
los derechos a los que sean aplicables las disposiciones de derecho general relativas a los
bienes raices, el usufructo de bienes inmuebles y el derecho a percibir pagos variables o
fijos por la explotacion o la concesion de la explotacion de yacimientos minerales, fuentes
y otros recursos naturales.

Los buques'y aeronaves no se consideraran bienes inmuebles.

3. Las disposiciones del parrafo 1° son aplicables a las rentas derivadas de la utiliza-
cion directa, el arrendamiento, asi como cualquier otra forma de explotacion de los bienes
inmuebles y los ingresos derivados de |a engjenacion de |a propiedad.

4. Lasdisposicionesdelos parrafos 10y 3o se aplican igualmente alasrentas derivadas
de los bienes inmuebles de una empresa.

ARTICULO 7°
BENEFICIOS EMPRESARIALES

1. Los beneficios de una empresa de un Estado Contratante solamente pueden someterse
aimposicion en ese Estado, a no ser que laempresa realice su actividad en el otro Estado
Contratante por medio de un establecimiento permanente situado en é. Si la empresa
realiza o ha realizado su actividad de dicha manera, los beneficios de la empresa pueden
someterse aimposicion en el otro Estado, pero solo en lamedida en que puedan atribuirse
a ese establecimiento permanente.

2. Sujeto alo previsto en el parrafo 3°, cuando una empresa de un Estado Contratante
realice (o haya realizado) su actividad en el otro Estado Contratante por medio de un es-
tablecimiento permanente situado en él, en cada Estado Contratante se atribuiran a dicho
establecimiento permanente los beneficios que este hubiera podido obtener de ser una
empresa distintay separada que realizase las mismas o similares actividades, en las mis-
mas o similares condiciones, y tratase con total independencia con laempresade laque es
establecimiento permanente y con todas las deméas personas.

3. Para la determinacion de los beneficios del establecimiento permanente se permitira
la deduccion de los gastos en que se haya incurrido para la realizacion de los fines del
establecimiento permanente, comprendidos los gastos de direccion y generales de admi-
nistracion para los mismos fines, tanto si se efectiian en el Estado en que se encuentre el
establecimiento permanente como en otra parte.

4. No se atribuira ninglin beneficio a un establecimiento permanente por el mero hecho
de que este compre bienes o mercancias parala empresa.

5. A efectos de los parrafos anteriores, los beneficios atribuibles al establecimiento per-
manente se calcularan cada afio por el mismo método, a no ser que existan motivos validos
y suficientes para proceder de otra forma.

6. Cuando los beneficios comprendan elementos de rentas regulados separadamente en
otros articulos de este Convenio, las disposiciones de dichos articulos no quedaran afectadas
por las de este articulo.

ARTICULO 8°
TRANSPORTE MARITIMO Y AEREO

1. Los beneficios de una empresa de un Estado Contratante procedentes de la explota-
cion de buques o aeronaves en trafico internacional solo pueden someterse a imposicion
en ese Estado.

2. No obstante lo previsto en el parrafo 1°y el articulo 7°, los beneficios de una empresa
de un Estado Contratante derivados del transporte por buques o aeronaves, que se realice
principalmente entre dos lugares del otro Estado Contratante, podran ser gravados en el
otro Estado Contratante.

3. Para los fines de este articulo:

a) el término “beneficios” comprende los ingresos brutos que se deriven directamente
de la explotacion de buques o aeronaves en trafico internacional, y

b) laexpresion “explotacion de buques o acronaves” por una empresa comprende también:
i) el fletamento o arrendamiento de buques o aeronaves a casco desnudo;

ii) el arrendamiento de contenedores y equipo relacionado, siempre que dicho flete o
arrendamiento sea incidental a la explotacion, por esa empresa, de buques o acronaves en
trafico internacional.

4. Las disposiciones de los parrafos 1°y 2° se aplican también a los beneficios proce-
dentes de la participacion en un consorcio “pool”, en una explotacion en comin o en una
agencia de explotacion internacional.

ARTICULO 9°
EMPRESASASOCIADAS
1. Cuando:

a) unaempresa de un Estado Contratante participe directa o indirectamente en ladirec-
cién, el control o el capital de unaempresadel otro Estado Contratante, o

b) unas mismas personas participen directa o indirectamente en ladireccién, e control
0 el capital de una empresa de un Estado Contratante y de una empresa del otro Estado
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Contratante, y en uno y otro caso las dos empresas estén, en sus relaciones comerciales o
financieras, unidas por condiciones aceptadas o impuestas que difieran de las que serian
acordadas por empresas independientes, los beneficios que habrian sido obtenidos por
una de las empresas de no existir dichas condiciones, y que de hecho no se han realizado
a causa de las mismas, podran incluirse en los beneficios de esa empresa y someterse a
imposicion en consecuencia.

2. Cuando un Estado Contratante incluya en los beneficios de una empresa de ese Estado,
y someta, en consecuencia, aimposicion, los beneficios sobre los cuales una empresa del otro
Estado Contratante ha sido sometida a imposicion en ese otro Estado, y los beneficios asi
incluidos son beneficios que habrian sido realizados por la empresa del Estado mencionado
en primer lugar si las condiciones convenidas entre las dos empresas hubieran sido las que
se hubiesen convenido entre empresas independientes, ese otro Estado, si esta de acuerdo
que el ajuste efectuado por el Estado mencionado en primer lugar se justifica, practicara el
ajuste correspondiente de la cuantia del impuesto que ha percibido sobre esos beneficios.
Para determinar dicho ajuste, se tendran en cuenta las demas disposiciones de este Convenio
y las autoridades competentes de | os Estados Contratantes se consultarén en caso necesario.

3. Un Estado Contratante no podra modificar los ingresos de una empresa de acuerdo a
las circunstancias referidas en el parrafo 1° después de la expiracion del plazo previsto en
su legislacion nacional y, en ningin caso, después de siete afios desde el final del ao en el
cual los ingresos que estarian sujetos a tal cambio habrian sido, a no ser por las condiciones
mencionadas en el parrafo 1°, atribuidos alaempresa.

4. Las previsiones de los parrafos 2° y 3° no se aplicaran en el caso de fraude o dolo.
ARTICULO 10
DIVIDENDOS

1. Los dividendos pagados por una sociedad residente de un Estado Contratante a un
residente del otro Estado Contratante pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

2. Sin embargo, dichos dividendos pueden también someterse a imposicion en el Estado
Contratante en que resida la sociedad que pague los dividendos y segin la legislacion de
este Estado, pero si el beneficiario efectivo de los dividendos es un residente del otro Estado
Contratante, el impuesto asi exigido no podra exceder del:

a) 5 por ciento del importe bruto de los dividendos si el beneficiario efectivo es una
sociedad que controla directa o indirectamente a menos el 10 por ciento de las acciones
con derecho a voto de la sociedad que paga los dividendos; y

b) 15 por ciento del importe bruto de los dividendos en todos los demas casos.

Este parrafo no afectaalaimposicion delasociedad respecto delas utilidades con cargo
alas cuales se pagan los dividendos.

3. El término “dividendos” en el sentido de este articulo significa las rentas de las ac-
ciones, de las acciones 0 bono s de disfrute, de |as participaciones mineras, delas partes de
fundador u otros derechos, excepto los de crédito, que permitan participar en las utilidades, asi
como las rentas de otras participaciones sujetas al mismo régimen fiscal que las rentas de las
acciones por la legislacion del Estado de residencia de la sociedad que hace la distribucion.

4. Las disposiciones del parrafo 2° no son aplicables si el beneficiario efectivo de los
dividendos, residente de un Estado Contratante, realiza en el otro Estado Contratante, del
que esresidente la sociedad que paga los dividendos, una actividad empresaria atravésde
un establ ecimiento permanentesituado alli y laparticipacion que generalosdividendos esta
vinculada efectivamente a dicho establecimiento permanente) En tal caso, son aplicables
las disposiciones del articulo 7°.

5. Cuando una sociedad residente de un Estado Contratante obtenga utilidades o rentas
procedentes del otro Estado Contratante, ese otro Estado no podra exigir ningtin impuesto
sobre |os dividendos pagados por la sociedad, salvo en la medida en que esos dividendos
se paguen a un residente de ese otro Estado o |a participacion que generan |os dividendos
esté vincul ada efectivamente a un establecimiento permanente situado en ese otro Estado,
ni tampoco someter las utilidades no distribuidas de la sociedad a un impuesto sobre las
mismas, aunque los dividendos pagados o |as utilidades no distribuidas consistan, total o
parcialmente, en utilidades o rentas procedentes de ese otro Estado.

6. Nada en este Convenio se interpretard como un impedimento para que un Estado
Contratanteimpongaalasgananciasde unasoci edad atribuidasaun establ ecimiento perma-
nente en aquel Estado, o alas ganancias atribuibles alaenajenacion de propiedad inmueble
situada en aquel Estado, por una sociedad que se dedicaa comercio de bienesinmuebles,
un impuesto adicional a que se cobraria sobre las ganancias de una sociedad nacional de
ese Estado, salvo que cualquier impuesto adicional asi exigido no excedera del 5 por ciento
del monto de tales ganancias y las mismas no hayan sido sujetas a este impuesto adicional
en los aflos fiscales anteriores. Para los fines de esta disposicion, el término “ganancias”
significa las ganancias atribuibles a la enajenacion de tales bienes inmuebles situados en
un Estado Contratante que puedan ser gravadas por dicho Estado al tenor de lo dispuesto
en e articulo 6° o del parrafo 1° del articulo 13, y las utilidades, incluyendo cualquier
ganancia, atribuida a un establecimiento permanente en un Estado Contratante en un afio o
afios previos, después de deducir todos los impuestos, distinto del impuesto adicional aqui
mencionado, que fueron impuestos sobre dichas utilidades en ese Estado.

ARTICULO 11
INTERESES

1. Losintereses procedentes de un Estado Contratantey pagados a un residente del otro
Estado Contratante pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

2. Sin embargo, dichos intereses pueden también someterse a imposicion en el Estado
Contratante del que procedan y segun la legislacion de ese Estado, pero si el beneficiario
efectivo de los intereses es residente del otro Estado Contratante, el impuesto asi exigido
no podré exceder del 10% del importe bruto de los intereses.

3. El término “intereses”, en el sentido de este articulo significa las rentas de créditos
de cualquier naturaleza, con o sin garantia hipotecaria, y en particular, las rentas de valores
publicosy lasrentas de bonosy obligaciones, incluidaslas primasy premios unidos aesos
valores, bonosy obligaciones, asi como cualquier otro ingreso que lalegislacion del Estado

dedonde procedan losinteresesasimilealasrentas delas cantidades dadas en préstamo. Sin
embargo, el término “interés’ no incluye las rentas comprendidas en los articulos 8° o 10.

4. Las disposiciones del parrafo 2° no son aplicables si el beneficiario efectivo de los
intereses, residente de un Estado Contratante, realizaen el otro Estado Contratante, del que
proceden los intereses, una actividad empresarial por medio de un establecimiento perma
nente situado alli y el crédito que generan los intereses esta vinculado efectivamente a dicho
establecimiento permanente) En tal caso, son aplicables |as disposiciones del articulo 7°.

5. Losintereses se consideran procedentes de un Estado Contratante cuando el deudor sea
residente de ese Estado. Sin embargo, cuando el deudor de |os intereses sea 0 no residente
de un Estado Contratante, tenga en un Estado Contratante un establecimiento permanente
en relacion con el cual se haya contraido la deuda por la que se pagan los intereses, y estos
se soportan por el establecimiento permanente, dichos intereses se consideraran procedentes
del Estado Contratante donde esté situado el establecimiento permanente.

6. Cuando en razon de las relaciones especiales existentes entre el deudor y el benefi-
ciario efectivo, o delas que uno y otro mantengan con terceros, el importe de losintereses,
habida cuenta del crédito por el que se paguen, exceda el importe que hubieran convenido el
deudor y el acreedor en ausenciadetales rel aciones, | as disposiciones de este articul o no se
aplicaran mas que a este ltimo importe) En tal caso, la cuantia en exceso podra someterse
aimposicion de acuerdo con lalegislacion de cada Estado Contratante, teniendo en cuenta
las demas disposiciones de este Convenio.

ARTICULO 12
REGALIAS

1. Lasregalias procedentes de un Estado Contratante y pagadas a un residente del otro
Estado Contratante pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

2. Sin embargo, estas regalias pueden también someterse a imposicion en el Estado
Contratante del que procedan y de acuerdo con la legislacion de este Estado, pero si €l
beneficiario efectivo es residente del otro Estado Contratante, el impuesto asi exigido no
puede exceder del 10 por ciento del importe bruto de las regalias.

3. El término “regalias” empleado en este articulo significa las cantidades de cualquier
clase pagadas por el uso, o el derecho al uso, de derechos de autor sobre obras literarias,
artisticas o cientificas, incluidas las peliculas cinematograficas o peliculas, cintas y otros
medios de reproduccién de imagen y el sonido, las patentes, marcas, disefios 0 modelos,
planos, férmulas o procedimientos secretos u otra propiedad intangible, o por € uso o
derecho al uso, de equipos industrial es, comerciales o cientificos, o por informaciones
relativas a experiencia industrial, comercial o cientifica. El término “regalias” también
incluye los pagos recibidos por concepto de la prestacion de asistencia técnica, servicios
técnicosy servicios de consultoria. Sin embargo, €l término “regalias’ no incluye ingresos
relacionados con el articulo 8°.

4. Las disposiciones del parrafo 2° no son aplicables si el beneficiario efectivo de las
regal ias, residentedeun Estado Contratante, realizaen el Estado Contratantedel queproceden
lasregalias unaactividad empresarial por medio de un establ ecimiento permanente situado
alli y el bien o el derecho por el que se pagan las regalias esta vinculado efectivamente a
dicho establecimiento permanente) En tal caso son aplicables las disposiciones del articulo 7°.

5. Las regalias se consideran procedentes de un Estado Contratante cuando el deudor es
un residente de ese Estado. Sin embargo, cuando quien pagalasregalias, seao no residente
de un Estado Contratante, tenga en uno de los Estados Contratantes un establecimiento
permanente en relacion con el cual se haya contraido la obligacion de pago de las regalias y
dicho establecimiento permanente soporte la carga de las mismas, las regalias se consideraran
procedentes del Estado donde esté situado €l establecimiento permanente.

6. Cuando enrazon de lasrelaciones especiales existentes entre el deudor y el beneficiario
efectivo, o de las que uno y otro mantengan con terceros, el importe de las regalias, habida
cuentadel uso, derecho o informacion por los que se pagan, exceda del que habrian convenido
el deudory el beneficiario efectivo en ausencia de tales relaciones, las disposiciones de este
articulo no se aplicaran mas que a este tltimo importe) En tal caso, la cuantia en exceso
podra someterse a imposicion de acuerdo con la legislacion de cada Estado Contratante,
teniendo en cuenta las demés disposiciones de este Convenio.

ARTICULO 13
GANANCIAS DE CAPITAL

1. Las ganancias que un residente de un Estado Contratante obtenga de la engjenacion
de bienesinmuebles situados en €l otro Estado Contratante pueden someterse aimposicion
en este Ultimo Estado.

2. Las ganancias derivadas de |a engjenacion de bienes muebles que formen parte del
activo de un establecimiento permanente que una empresa de un Estado Contratante tenga
o haya tenido en el otro Estado Contratante, comprendidas las ganancias derivadas de la
engjenacion de este establecimiento permanente (solo o con el conjunto de la empresa)
pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

3. Las ganancias de una empresa de un Estado Contratante derivadas de la enajenacién
de buques o aeronaves explotados en trafico internacional, o de bienes muebles afectos
a la explotacion de dichos buques o aeronaves, pueden ser gravadas solo en ese Estado.

4. L asgananciasderivadaspor unres dentedeun Estado Contratantepor laenajenacionde:

a) acciones cuyo valor se derive directa o indirectamente en mas de un 50 por ciento
de bienes inmuebles situados en €l otro Estado Contratante,

b) una participacion en una sociedad de personas, fondo fiduciario o en cualquier otra
entidad cuyo valor se deriva directa o indirectamente en mas de un 50% de bienes inmuebles
situados en ese otro Estado, o

¢) las acciones u otros derechos en el capital de una sociedad que es residente del otro
Estado, si el residentedel primer Estado mencionado fuesepropietario, en cual quier momento
dentro del periodo de doce meses anteriores a la engjenacion, directa o indirectamente, de
un 25 por ciento o mas del capital de esa sociedad, podran ser gravados en ese otro Estado.
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5. Las ganancias derivadas de la enajenacion de cualquier otro bien distinto de los men-
cionados en los parrafos 1°, 2°, 3° y 4° sélo pueden someterse aimposicion en el Estado
Contratante en que resida el engjenante.

6. Las disposiciones del parrafo 5° no afectaran el derecho de un Estado Contratante a
imponer, de acuerdo a su legislacién, un impuesto sobre las ganancias provenientes de la
enaj enacion de propiedades, diferentesalas consideradas en las disposiciones de aplicacion
del parrafo 7°, derivadas por un individuo residente del otro Estado Contratante y que ha
sido residente del primer Estado mencionado durante los seis (6) afios inmediatamente
anteriores ala enajenacion de la propiedad.

7. Cuando unindividuo dejade ser residente de un Estado Contratante einmediatamente
después se convierte en residente del otro Estado contratante, para propdsitos tributarios se
considerara en el primer Estado Contratante mencionado, que el individuo ha enajenado sus
propiedades y sera gravado en ese Estado por esa misma razon. El individuo podra elegir
ser tratado para propdsitos tributarios como si antes de llegar a ser residente de este Estado
Contratante, hubiera vendido y recomprado la propiedad por una cantidad equivalente al
vaor justo de mercado en ese momento. Sin embargo, esta disposicion no aplicara ala
ganancia proveniente de cualquier propiedad que se haya generado inmediatamente antes
de que el individuo se convierta en residente del otro Estado, la cual podra ser gravadaen
eseotro Estado. Tampoco aplicaraalagananciaderivadade lapropiedad inmueble ubicada
en un tercer Estado.

ARTICULO 14
RENTAS DE UN EMPLEO

1. De acuerdo con lo dispuesto en los articulos 15, 17 y 18, los sueldos, salarios y otras
remuneracionesobtenidaspor unresidentedeun Estado Contratante por razén deun empleo,
s6lo pueden someterse aimposicion en ese Estado, ano ser que el empleo se gjerzaen e
otro Estado Contratante. Si el empleo se ejerce de esaforma, las remuneraciones derivadas
del mismo pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

2. No obstante las disposiciones del parrafo 1°, las remuneraciones obtenidas por un
residente de un Estado Contratante en razén de un empleo gjercido en el otro Estado Con-
tratante se gravaran exclusivamente en el primer Estado mencionado asi:

a) el perceptor permaneceen €l otro Estado durante un periodo o periodos cuyaduracion
no exceda en conjunto de 183 dias en cualquier periodo de doce meses que comience o
termine en el afo fiscal considerado, y

b) las remuneraciones se pagan por, 0 en nombre de, una persona empleadora que no
searesidente del otro Estado, y

¢) lasremuneraci onesno sesoportan por un establ ecimiento permanentequeunapersona
empleadoratengaen el otro Estado.

3. No obstante |as disposiciones precedentes de este articulo, las remuneraciones ob-
tenidas por razén de un empleo realizado a bordo de un buque o acronave explotado en
trafico internacional por una empresa de un Estado Contratante s6lo podran someterse a
imposicion en ese Estado, a menos que laremuneracion se derive por un residente del otro
Estado Contratante.

ARTICULO 15
PARTICIPACIONES DE DIRECTORES

Los honorarios de directores y otros pagos similares que un residente de un Estado
Contratante obtengacomo miembro de un directorio o de un 6rgano similar de unasociedad
residente del otro Estado Contratante pueden someterse aimposicion en ese otro Estado.

ARTICULO 16
ARTISTAS Y DEPORTISTAS

1. No obstante lo dispuesto en los articulos 7° y 14, |as rentas que un residente de un
Estado Contratante obtenga del €jercicio de sus actividades personales en el otro Estado
Contratante en calidad de artista, tal como de teatro, cine, radio o television, o musico, o
como deportista, pueden someterse aimposicion en ese otro Estado. Las rentas alas que
se refiere este parrafo incluyen las rentas procedentes de cualquier actividad personal en
el otro Estado Contratante relacionadas con su renombre como artista del espectaculo
o deportista.

2. No obstante lo dispuesto en los articulos 7° y 14, cuando las rentas derivadas de las
actividades personales de los artistas o |os deportistas, en esa calidad, se atribuyan no a
propio artista o deportista sino a otra persona, dichas rentas pueden someterse a imposicion
en el Estado Contratante en que se realicen las actividades del artistao €l deportista.

3. Lasdisposicionesdel parrafo 2° no serén aplicablessi sedeterminaqueni €l artistani
el deportista, ni las personas rel acionadas asu actividad participan directa o indirectamente
en los beneficios de la persona referida en dicho apartado.

ARTICULO 17
PENSIONES

1. Las pensiones y anualidades procedentes de un Estado Contratante y pagadas a un
residente del otro Estado Contratante podran ser gravadas en ese otro Estado.

2. Las pensiones procedentes de un Estado Contratante y pagadas a un residente del
otro Estado Contratante pueden también someterse aimposicién en el Estado del cua pro-
cedeny de conformidad con lalegislacion de ese Estado. Sin embargo, en €l caso de pagos
periodicos de pensiones, el impuesto asi exigido no excedera del menor de los siguientes:

a) 15% del monto bruto del pago; y

b) la tasa determinada en relacion con el monto del impuesto que el receptor del pago
de otra forma hubiera tenido que pagar en el afo, sobre el monto total de pagos periodicos
de pensiones percibidas por esa persona fisica en el afio, si dicha persona fuera residente
del Estado Contratante del que procede el pago.

3. Las anualidades distintas de las pensiones, procedentes de un Estado Contratante
y pagadas a un residente del otro Estado Contratante pueden también someterse aimpo-
sicion en el Estado del que proceden y de conformidad con la legislacion de ese Estado,
pero el impuesto asi exigido no excedera del 15% de la parte de estas que esté sometida a

imposicion en ese Estado. Sin embargo, esta limitacion no es aplicable alos pagos tnicos
procedentes de la renuncia, cancelacion, redencion, venta o cualquier otra enajenacion de
unarentavitalicia, o pago de cualquier clase a amparo de un contrato de rentas vitalicias,
cuyo costo en todo o en parte, fue deducido al computar el ingreso de cualquier persona
que adquiri6 dicho contrato.

4. No obstante cualquier disposicion en el presente Convenio:

a) las pensiones y asignaciones de guerra (comprendidas |as pensiones y las asigna-
ciones pagadas a |os veteranos de guerra 0 pagadas como consecuencia de los dafios o
heridas sufridas como consecuencia de una guerra) procedentes de un Estado Contratante
y pagadas a un residente del otro Estado Contratante no serén sometidas aimposicion en
ese otro Estado en la medida en que no hubieran sido sometidas a imposicion, de haber sido
percibidas por un residente del Estado mencionado en primer lugar, y

b) el pago de alimentos y otros pagos de manutencion similares procedentes de un
Estado Contratante y pagados a un residente del otro Estado Contratante, que esté sujeto a
imposicion en ese Estado en relacion alos mismos, solo serén sometidos aimposicion en
ese otro Estado, pero el importe sobre el cual se aplican estos impuestos no puede exceder
del importe sobre el que seaplicarian en el Estado Contratante mencionado en primer lugar,
si el receptor fuese residente del mismo.

ARTICULO 18
FUNCIONES PUBLICAS

1. a) Los sueldos, salarios y otras remuneraciones similares, excluidas las pensiones,
pagados por un Estado Contratante o por una de sus subdivisiones politicas o autoridades
locales a una persona natural por razén de servicios prestados a ese Estado o a esa subdi-
vision o autoridad, sdlo pueden someterse aimposicion en ese Estado.

b) Sin embargo, dichos sueldos, salarios y otras remuneraciones similares solo pueden
someterse a imposicion en el otro Estado Contratante si los servicios se prestan en ese
Estado y |a persona natural es un residente de ese Estado que:

i) es nacional de ese Estado, o

ii) no ha adquirido la condicion de residente de ese Estado solamente para prestar los
servicios.

2. Lo dispuesto en los articulos 14, 15 y 16 se aplica a los sueldos, salarios y otras
remuneraciones similares pagadas por razén de servicios prestados en el marco de una
actividad empresarial realizada por un Estado Contratante o por una de sus subdivisiones
politicas o autoridades locales.

ARTICULO 19
ESTUDIANTES

Las cantidades que reciba para cubrir sus gastos de manutencién, estudios o capacita-
cion un estudiante o una persona en practicas que sea, o haya sido inmediatamente antes de
llegar aun Estado contratante, residente del otro Estado Contratante y que se encuentre en
el Estado mencionado en primer lugar con el tnico fin de proseguir sus estudios o capaci-
tacion, no pueden someterse aimposicion en ese Estado, siempre que procedan de fuentes
situadas fuera de ese Estado.

ARTICULO 20
OTRAS RENTAS

1. Lasrentas de un residente de un Estado Contratante no mencionadas en los articulos
anteriores de este Convenio y que provengan del otro Estado Contratante, también pueden
someterse aimposicion en ese otro Estado Contratante.

2. En el caso de Canada, cuando dichas rentas sean rentas de un fideicomiso distinto
a un fideicomiso en el que los aportes hayan sido deducibles, el impuesto asi exigido no
excederd del 15% del monto bruto de las rentas, siempre que el beneficiario efectivo resida
en Colombiay las rentas estén sometidas aimposicion en Colombia.

IV. IMPOSI CION DEL PATRIMONIO
ARTICULO 21
PATRIMONIO

1. El patrimonio constituido por bienesinmuebles, que posea un residente de un Estado
Contratante y que esté situado en el otro Estado Contratante, puede someterse aimposicion
en ese otro Estado.

2. El patrimonio constituido por bienes muebles, que formen parte del activo de un
establecimiento permanente que una empresa de un Estado Contratante tenga en €l otro
Estado Contratante, puede someterse aimposicion en ese otro Estado.

3. El patrimonio constituido por buques o aeronaves explotados por una empresa de un
Estado Contratante en el trafico internacional y por los bienes muebles afectos a la explotacion
detales buques o aeronaves, solo puede someterse aimposicion en ese Estado Contratante.

4. Todos |os demas elementos del patrimonio de un residente de un Estado Contratante
s6lo pueden someterse aimposicién en ese Estado.

V. METODOS PARA EVITAR LA DOBLE IMPOSICION
ARTICULO 22
ELIMINACION DE LA DOBLE IMPOSICION

1. En el caso de Canada, la doble imposicidn se evitara de la siguiente manera:

a) sujeto a las disposiciones existentes en la legislacion de Canada en relacion con la
deduccion sobre el impuesto apagar en Canadé por concepto del impuesto pagado fuerade
Canada, y con cualquier modificacion subsecuente a dichas disposiciones “que no afecte
sus principios generales” y a menos que se otorgue una mayor deduccion o beneficio en los
términos de la legislacion de Canada, el impuesto pagado en Colombia sobre beneficios,
rentas o ganancias procedentes de Colombia podra ser deducido de cualquier impuesto
canadiense a pagar respecto de dichos beneficios, rentas o ganancias;

b) sujeto a las disposiciones existentes en la legislacion de Canada respecto a la po-
sibilidad de utilizar el impuesto pagado en un territorio fuera de Canada como crédito
tributario contra el impuesto canadiense y a cualquier modificacion subsecuente de dichas
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disposiciones “que no afecte sus principios generales’ cuando una sociedad que es resi-
dente de Colombia pague un dividendo a una sociedad que es residente de Canaday que
lamisma controle directa o indirectamente al menos el 10 por ciento del poder de voto en
la primera sociedad mencionada, el crédito debera tomar en cuenta el impuesto pagadero
en Colombia por la primera sociedad mencionada respecto alas utilidades sobre las cuales
tal dividendo es pagado; y

¢) cuando de conformidad con cualquier disposicion del Convenio, losingresos obteni-
dos por un residente de Canada estan exonerados de impuestos en Canada, Canada puede,
no obstante, a calcular el monto del impuesto sobre otros ingresos, tomar en cuenta los
ingresos exonerados de impuestos.

2. En Colombia, ladoble imposicion se evitara de la siguiente manera:

a) Cuando un residente de Colombia obtenga rentas o posea elementos patrimoniales
que, con arreglo alas disposiciones de este Convenio, puedan someterse aimposicion en
el otro Estado contratante, Colombia permitird, dentro de las limitaciones impuestas por
su legislacion interna:

i) ladeduccion (descuento) del impuesto sobre larenta de ese residente por un importe
igual al impuesto sobre la renta pagado en el otro Estado;

ii) la deduccion (descuento) del impuesto sobre el patrimonio de ese residente por
un importe igual al impuesto pagado en el otro Estado contratante sobre esos elementos
patrimoniales, y

iii) la deduccion (descuento) del impuesto sobre sociedades ef ectivamente pagado por
la sociedad que reparte los dividendos correspondientes a los beneficios con cargo a los
cuales dichos dividendos se pagan.

Sin embargo, dicha deduccion (descuento) no podra exceder de la parte del impuesto
sobre larenta o del impuesto sobre el patrimonio, calculados antes de la deduccion (des-
cuento), correspondiente alas rentas o alos elementos patrimonial es que puedan someterse
aimposicion en el otro Estado Contratante.

b) Cuando con arreglo a cualquier disposicion de este Convenio, las rentas obtenidas
por un residente de Colombia o el patrimonio que posea estén exentos de impuestos en
Colombia, Colombia podr, no obstante, tomar en consideracion lasrentas o el patrimonio
exentos para calcular el impuesto sobre el resto de las rentas o el patrimonio de ese residente.

3. Paralos efectos del presente articulo, se considerara que las rentas, ingresos o ga-
nancias de un residente de un Estado Contratante que puedan estar sujetos a imposicion
en el otro Estado Contratante de conformidad con el presente Convenio tienen su origen
en ese otro Estado.

VI. DISPOSICIONES ESPECIALES
ARTICULO 23
NO DISCRIMINACION

1. Los nacionales de un Estado Contratante no seran sometidos en el otro Estado Con-
tratante a ninguna imposicion u obligacion relativa a la misma que sea més gravosa que
aquellas alas que estén o puedan estar sometidos |os nacionales de ese otro Estado que se
encuentren en las mismas condiciones, en particular con respecto alaresidencia

2. Los establecimientos permanentes que una empresa de un Estado Contratante tenga
en e otro Estado Contratante no serén sometidos en ese Estado a una imposicion menos
favorable que las empresas de ese otro Estado que realicen las mismas actividades.

3. Nadadelo establecido en estearticul o podrainterpretarseen el sentido deobligar aun
Estado Contratante a conceder alos residentes del otro Estado Contratante | as deducciones
personales, desgravacionesy reduccionesimpositivas que otorgue a sus propios residentes
en consideracion a su estado civil o cargas familiares.

4. Las empresas de un Estado Contratante cuyo capital esté, total o parcialmente, po-
seido o controlado, directa o indirectamente, por uno o varios residentes del otro Estado
Contratante, no estaran sometidas en el primer Estado mencionado a ninguna imposicion
u obligacion relativa a la misma que no se exijan o sean mas gravosas que aquellas a las
que estén o puedan estar sometidas otras empresas similares residentes del primer Estado
mencionado cuyo capital esté, total o parcialmente, detentado o controlado, directa o indi-
rectamente, por uno o varios residentes de un tercer Estado.

5. En este articulo, el término “imposicion” se refiere a los impuestos que son objeto
de este Convenio.

ARTICULO 24
PROCEDIMIENTO DE ACUERDO MUTUO

1. Cuando unapersonaconsiderequelasmedidasadoptadaspor uno o por ambosEstados
Contratantes implican o pueden implicar para ella una imposicién que no esté conforme
con las disposiciones de este Convenio, con independencia de | os recursos previstos por el
derecho interno de esos Estados, podra presentar a la autoridad competente del Estado Con-
tratante del que searesidente o, alternativamente, si fueraaplicableel parrafo 1° del articulo
23, aladel Estado Contratante del que seanacional, una peticidn por escrito declarando los
fundamentos por los cuales solicita la revision de dicha tributacion. Para ser admitida, la
citada peticion debe ser presentada dentro de los tres afios siguientes a la primera notificacion
de lamedida que implicaunaimposicion no conforme con las disposiciones del Convenio.

2. La autoridad competente a que se refiere el parrafo 1°, si la reclamacion le parece
fundada y si no puede por si misma encontrar una solucion satisfactoria, hara lo posible
por resolver la cuestion mediante un procedimiento de acuerdo mutuo con la autoridad
competente del otro Estado Contratante, a fin de evitar una imposicién que no se ajuste a
este Convenio. Cuaquier acuerdo a que se llegue deberéimplementarse, sin importar los
Iimites de tiempo en laley interna de | os Estados Contratantes.

3. Un Estado Contratante no puede aumentar la base imponible de un residente de
cualquiera de los Estados Contratantes mediante la inclusion en la misma de rentas que
también hayan sido sometidos a imposicion en el otro Estado Contratante, después del
vencimiento de los plazos previstos en su legislacion interna, y en todo caso, después

de siete anos contados a partir del ultimo dia del ejercicio fiscal en el que la renta en
cuestion se obtuvo. Lo previsto en este parrafo no se aplicard en el caso de fraude o dolo.

4. Las autoridades competentes de los Estados Contratantes haran lo posible por resolver
las dificultades o las dudas que plantee la interpretacion o aplicacion del Convenio mediante
un procedimiento de acuerdo mutuo.

5. Las autoridades de los Estados Contratantes pueden hacer consultas entre ellas a
efectos de la eliminacion de la doble tributacion en los casos no previstos en el Convenio
y pueden comunicarse directamente a efectos de la aplicacion del Convenio.

ARTICULO 25
INTERCAMBIO DE INFORMACION

1. Las autoridades competentes de los Estados Contratantes intercambiaran la infor-
macion previsiblemente pertinente para aplicar lo dispuesto en el presente Convenio, o
para la administracion o la aplicacion del Derecho interno relativo a los impuestos de toda
naturaleza y denominacion exigibles por los Estados Contratantes en la medida en que la
imposicion asi exigida no sea contraria al Convenio. El intercambio de informacion no esta
limitado por los articulos 1°y 2°.

2. Lainformacion recibida por un Estado Contratante en virtud del parrafo 1° serd
mantenida secreta de la misma forma que la informacion obtenida en virtud del Derecho
interno de este Estado y sdlo se comunicara a las personas o autoridades (incluidos los
tribunalesy érganos administrativos) que tienen interés en laliquidacion o recaudacion de
los impuestos, de los procedimientos declarativos o ejecutivos relativos a estos impuestos
o de laresolucion de los recursos en relacion con los mismos, o de la supervision de las
funciones anteriores. Estas personas o autoridades solo utilizaran esta informacién para
dichos fines. Podran revelar la informacion en las audiencias publicas de los tribunales o
en las sentencias judiciales.

3. Enningun caso, lasdisposicionesdel parrafo 1°y 2° podréaninterpretarseen el sentido
de obligar aun Estado Contratante a:

a) adoptar medidas administrativas contrarias asu legislacion o précticaadministrativa,
o0 a las del otro Estado Contratante;

b) suministrar informaci6n queno se puedaobtener sobrelabasede su propialegislacion
oen el gjercicio de su practica administrativa normal, o de las del otro Estado Contratante; o

) suministrar informacion que revele secretos comerciales, gerenciales, industriales o
profesional es, procedimientoscomercial esoinformaci onescuyacomunicacion seacontraria
al orden publico.

4. Cuando lainformacion sea solicitada por un Estado Contratante de conformidad con
este articulo, €l otro Estado Contratante utilizard las medidas para recabar informacién
de que disponga con el fin de obtener la informacion solicitada, sin importar el hecho de
que este otro Estado no requiera de tal informacion para sus propios fines tributarios. La
obligacion precedente esta limitada por lo dispuesto en el parrafo 3°, siempre y cuando
esas limitaciones no sean interpretadas paraimpedir aun Estado Contratante proporcionar
informacion exclusivamente por la ausencia de interés nacional en la misma.

5. En ningtin caso las disposiciones del parrafo 3° se interpretaran en el sentido de
permitir a un Estado Contratante negarse a proporcionar informacion Uinicamente porque
esta obre en poder de bancos, otras instituciones financieras, o de cualquier persona que
acttie en calidad representativa o fiduciaria o porque esa informacion haga referencia a la
participacién en latitularidad de una persona.

ARTICULO 26
CLAUSULASANTIABUSO

1. Las disposiciones de los articulos 10,11 y 12 no se aplicardn si el propdsito o uno
delos principal es propésitos de cua quier persona rel acionada con la creacion o atribucion
de una accion, crédito o derecho, en relacion con los cuales los dividendos, intereses o
regalias se pagan, fuera el obtener beneficios de uno o mas de estos articulos mediante tal
creacion o atribucion.

2. Ninguna disposicion de este Convenio podrd interpretarse en €l sentido de impedir
que un Estado Contratante someta a imposicién los montos comprendidos en la renta de
un residente de ese Estado con respecto a sociedades de personas, fideicomisos (“trust”),
sociedades u otras entidades en las que dicho residente posee participacion.

3. El Convenio no sera aplicable a una sociedad, fideicomiso u otra entidad que sea
residente de un Estado Contratante y que efectivamente pertenezca a una o varias per-
sonas no residentes de ese Estado, o que sea controlada directa o indirectamente por las
mismas, si el monto aplicado por dicho Estado sobre la renta o patrimonio de la sociedad,
fideicomiso, u otra entidad, es sustancialmente menor al monto que hubiese sido apli-
cado por €l referido Estado (después de tomar en cuenta cual quier manera de reduccion
0 compensacion de la cantidad del impuesto, incluyendo una devolucién, reintegro,
contribucion, crédito, beneficio a la sociedad, fideicomiso o sociedad de personas, o a
cualquier otra persona) si todas las acciones de la sociedad o todos los intereses en el
fideicomiso, u otra entidad, seglin sea el caso, pertenecieran efectivamente a una o varias
personas natural es residentes de ese Estado.

4. En el evento en que una o més de las disposiciones del Convenio deriven resultados
no pretendidos o contemplados por él, |os Estados Contratantes deberan consultarse entre
ellos con el objetivo de alcanzar una solucion mutuamente aceptable, incluyendo posibles
modificaciones al Convenio.

ARTICULO 27
MIEMBROS DE MISIONES DIPLOMATICASY DE OFICINAS CONSULARES

1. Las disposiciones de este Convenio no afectaran a los privilegios fiscales de que
disfruten los miembros de las misiones diplomaticas o de las oficinas consulares de acuerdo
con los principios generales del derecho internacional o en virtud de las disposiciones de
acuerdos especiales.
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2. No obstante o dispuesto en el articulo 4°, una personaque es miembro deunamision
diplomatica, oficina consular o mision permanente de un Estado Contratante ubicada en
el otro Estado Contratante o en un tercer Estado serd considerada, para los fines de este
Convenio, como residente solo del Estado que lo envia si dicha persona esta sujeta en el
Estado que la envia a las mismas obligaciones relativas a impuestos sobre rentas totales
que los residentes de ese Estado.

ARTICULO 28
DISPOSICIONES VARIAS

1. Lasdisposiciones de este Convenio no podréan interpretarse en el sentido derestringir
de modo alguno cualquier exencion, desgravacion, crédito u otra deduccion establecida por
lasleyes de un Estado Contratante para la determinacion del impuesto exigido por ese Estado.

2. Para los fines del parrafo 3° del articulo 22 (Consulta) del Acuerdo General sobre
Comercio de Servicios, los Estados Contratantes convienen que, no obstante dicho parrafo,
cualquier controversiaentreellossobresi unamedidacaedentrodel ambito deeste Convenio
puede ser sometida al Consejo para el Comercio de Servicios, segun lo dispuesto en dicho
parrafo, solamente con el consentimiento de ambos Estados Contratantes. Cualquier duda
relativa ala interpretacion de este parrafo sera resuelta a tenor del parrafo 4° del articulo
24, o, en ausencia de un acuerdo en virtud de dicho procedimiento, de conformidad con
cuaquier otro procedimiento acordado entre ambos Estados Contratantes.

3. Las contribuciones en un afio por servicios prestados en ese afio y pagados por, o por
cuentade, una personanatural residente de un Estado Contratante o que esté presente tempo-
ralmente en ese Estado, aun plan de pensiones que esreconocido para efectosimpositivosen
€l otro Estado Contratante deberan, durante un periodo que no supere en total 60 meses, ser
tratadas en el Estado mencionado en primer lugar, de la misma forma que una contribucion
pagada a un sistema de pensiones reconocido para fines impositivos en ese Estado, si:

a) dicha persona natural estaba contribuyendo en forma regular al plan de pensiones por
un periodo que hubiera terminado inmediatamente antes de que pasara a ser residente de o
aestar temporal mente presente en el Estado mencionado en primer lugar, y

b) las autoridades competentes del Estado mencionado en primer lugar acuerdan que
¢l plan de pensiones corresponde en términos general es aun plan de pensiones reconocido
para efectos impositivos por ese Estado.

Para los fines de este parrafo, “plan de pensiones” incluye el plan de pensiones creado
conforme al sistema de seguridad socia de cada Estado Contratante.

VII. DISPOSICIONES FINALES
ARTICULO 29
ENTRADA EN VIGOR

1. Cada uno de los Estados Contratantes notificara al otro, a través de la via diplomatica,
una vez cumplidos los procedimientos exigidos por su legislacion para la entrada en vigor
de este Convenio. Este Convenio entrard en vigor en la fecha de la tltima notificacion y
las disposiciones del Convenio se aplicaran:

a) en Canada,

i) en relacion con el impuesto retenido en lafuente, por |as cantidades pagadas o acredi-
tadas a personas no residentes, apartir del primer dia de enero del afio calendario siguiente
aaquel en que el presente Convenio entre en vigor, y

ii) en relacion con otros impuestos canadienses, por los ejercicios fiscales iniciados
apartir del primer dia del mes de enero en €l afio calendario siguiente a aquel en que €
Convenio entre en vigor.

b) en Colombia,

i) con respecto alos impuestos sobre |as rentas que se obtengan y alas cantidades que
se paguen, abonen en cuenta, se pongan adisposicion o se contabilicen como gasto, apartir
del primer dia del mes de enero del afio calendario inmediatamente siguiente a aquel en
que el Convenio entre en vigor;

ii) en los demés casos, desde la entrada en vigor del Convenio.
ARTICULO 30
DENUNCIA

Este Convenio permanecera en vigor indefinidamente, pero cualquiera de los Estados Con-
tratantes podrd, a més tardar € 30 de junio de cada afio calendario posterior a aquel en que e
Convenio entre en vigor, dar a otro Estado Contratante un aviso de terminacion por escrito, a
travésdelaviadiplomética. En estecaso, lasdisposicionesdel Conveniodejaran desurtir efecto:

a) en Canada,

i) respecto a impuestos retenidos en fuente en cantidades pagadas o acreditadas a no
residentes, después de la finalizacion de ese afio calendario, y

ii) respecto a otros impuestos canadienses, por afios tributarios que comiencen después
de la finalizacion de ese afio calendario.

b) en Colombia,

i) con respecto alos impuestos sobre |as rentas que se obtengan y alas cantidades que
se paguen, abonen en cuenta o se contabilicen como gasto, a partir del primer diadel mes
de enero del afio calendario inmediatamente siguiente a aquel en que se da el aviso;

ii) en los demas casos, desde la fecha en que se da el aviso.

EN FE DE LO CUAL, los signatarios, debidamente autorizados a tal efecto, han firmado
este Convenio.

HECHO en duplicado en Lima, a los 21 dias del mes de noviembre de 2008, en inglés,
francés y espafiol, siendo todos los textos igualmente auténticos.

Por Canada,

Firma ilegible.
Por la Republica de Colombia,

Firma ilegible.

PROTOCOLO

En el momento de proceder a la firma del Convenio entre Canada y la Republica de
Colombia y para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion
con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio, han convenido en las siguientes dis-
posiciones que forman parte integrante del convenio:

1. Se entendera que:

a) Respecto del parrafo 3° del articulo 5°, a los efectos del calculo de los limites tem-
porales a que se refiere este parrafo, el periodo durante el cual se realizan las actividades
por unaempresa asociada a otraempresaen el sentido del articulo 9°, se sumaraal periodo
durante el cual son realizadas las actividades por la empresa de la que es asociada, si las
actividades de ambas empresas son idénticas o sustancialmente similares o son reaizadas
en conexion con el mismo sitio o proyecto.

b) Respecto del parrafo 3° del articulo 5°, la planificacion, los trabajos preparatorios
y las actividades de supervision se deberan considerar asociadas a una obra o proyecto de
construccion o instalacion, solamente si dicho trabajo o actividad se realiza en la obra o en
el proyecto de construccion o instalacion.

¢) Para propésitos del articulo 7°, las utilidades se le atribuiran a un establecimiento
permanente segiin el parrafo 2° del articulo 7° como si el establecimiento permanente fuese
una empresa que se maneja de manera independiente de la empresa de la cual hace parte. E1
parrafo 3° del articulo 7° establece el principio de que los gastosincurridos por laempresa,
para propositos del establecimiento permanente, indistintamente de donde hayan sido incu-
rridos, se podrén deducir de |as utilidades atribuibles al establecimiento permanente. Para
aplicar este parrafo, ladeducibilidad de estos gastos procedera siempre que se cumplan los
requisitos, condiciones'y limitaciones alas cual es estan sujetos, de acuerdo con lalegisla
ciéninternadel Estado Contratante en el cual esté ubicado el establecimiento permanente.

d) En €l caso de Colombia, para los efectos de este Convenio, € término “buques’
comprende todo tipo de naves.

€) Sin perjuicio de lo dispuesto en el parrafo 2° del articulo 10, para el caso de Co-
lombia, cuando una sociedad residente en Colombia no haya pagado el impuesto sobre la
renta sobre las utilidades que se repartan a los socios o accionistas por tener una exencion
o por exceder el limite maximo no gravado contenido en el articulo 49 y en el parrafo 1°
del articulo 245 del Estatuto Tributario, el dividendo que se reparta podra someterse en
Colombia a la tarifa del 15 por ciento, si el beneficiario efectivo del dividendo es un socio
0 accionista residente en Canada.

f) Para mayor certeza, el término “derecho” en el parrafo 4° del articulo 12 incluye
los derechos contractuales a recibir pagos relativos a la prestacion de asistencia técnica,
servicios técnicos o servicios de consultoria.

2) Si después de firmado el Convenio, Colombia suscribe con un Estado tercero un Con-
venio que estipul e disposiciones respecto de asi stenciatécnica, servicios técnicos o servicios
de consultoriaque sean mésfavorablesque aquellas dispuestasen e articulo 12 del Convenio,
dichas disposiciones aplicaran automaticamente al Convenio, bajo las mismas condiciones,
como si dichas disposiciones se hubieren establecido en el Convenio. Dichas disposiciones
aplicarén a este Convenio a partir de laentrada en vigor del Convenio con el Estado tercero.
L aautoridad colombianacompetenteledeberainformar alaautori dad canadiensecompetente,
sin demora, que se han cumplido las condiciones de aplicacion de este subparrafo.

h) Los parrafos 6° y 7° del articulo 13 son incluidos en el Convenio teniendo en cuenta
lalegislacion internade Canadarespecto delasreglas que aplican alaemigracion de contri-
buyentes. En el momento de la firma de este Convenio, Colombia no tiene reglas similares
en su legislacion internay, por lo tanto, se anticipa que estos parraf os solamente aplicaran,
inicialmente, en casos de personas que dejan de ser residentes de Canada

i) Respecto del parrafo 2° del articulo 20, se acordd que este solo aplicaen el caso de
Canadéa bajo el entendido de que, segln la legislacion interna de Colombia, los ingresos
de un fideicomiso mantienen la caracterizacion legal del ingreso subyacente generado por
ese fideicomiso.

j) Para mayor certeza, el plazo limite de siete aflos a que se refiere el parrafo 3° del
articulo 24y el parrafo 3° del articulo 9°, serdaplicable inicamente cuando en lalegislacion
interna del Estado Contratante mencionado en primer lugar en dichos parrafos se prevea
un plazo superior.

EN FE DE LO CUAL, los signatarios, debidamente autorizados a efecto por sus res-
pectivos Gobiernos, han firmado este Protocolo.

HECHO en Lima, a los 21 dias del mes de noviembre de 2008, en duplicado, en inglés,
francés y espafiol, siendo todos los textos igualmente auténticos.

Por Canada,
LAWRENCE CANNON,
Ministro de Asuntos Exteriores.
Por la Repliblica de Colombia,
JAIME BERMUDEZ MERIZALDE,
Ministro de Relaciones Exteriores.
RAMA EJECUTIVA DEL PODER PUBLICO
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA
Bogota, D. C., 21 de agosto de 2009

Autorizado. Sométase a la consideracion del honorable Congreso de la Republica para
los efectos constitucionales.

ALVARO URIBE VELEZ.
El Ministro de Relaciones Exteriores,
JAIME BERMUDEZ MERIZALDE.
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DECRETA:

Articulo 1°. Apruébase el Convenio entre Canaday la Republica de Colombia, para
evitar la doble imposicidn y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre
la renta y sobre el patrimonio, y su Protocolo, hechos en Lima, a los veintitin (21) dias del
mes de noviembre de dos mil ocho (2008).

Articulo 2°. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 1°delalLey 72 de 1944, el
Convenio entre Canaday |a Republicade Colombia, paraevitar ladobleimposiciony para
prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio,
y su Protocolo, hechos en Lima, a los veintitn (21) dias del mes de noviembre de dos mil
ocho (2008), que por el articulo 1° de esta Ley se aprueban, obligaran al pais a partir de la
fecha en que se perfeccione el vinculo internacional respecto de los mismos.

Articulo 3°. La presente ley rige a partir de la fecha de su publicacion.
Dadaen Bogot4, D.C., a...
Presentado alhonorable Congreso de laRepublica por el Ministro de Relaciones Exteriores.
Jaime Bermidez Merizalde.
El Ministro de Hacienda y Crédito Piblico,
Oscar Ivan Zuluaga.”
I11. INTERVENCIONES
1. Direccién de Impuestos Nacionales—DIAN

Larepresentante de la DIAN, resaltalaimportancia de los acuerdos para evitar doble
tributacion en el contexto de una economia globalizada, en la medida que permiten alcanzar
estandares de competitividad en favor de la inversion extranjera. [gualmente, sefiala que
estos acuerdos evitan la evasion fiscal a través de reglas a partir de las cuales los Estados
se distribuyen la competencia fiscal.

Afirma la representante de la DIAN, que la doble tributacion constituye uno de los obs-
taculos a la inversion extranjera y al comercio internacional, puesto que una renta obtenida
por €l contribuyente estd sometida simultaneamente a un mismo o similar impuesto en dos
o mas Estados; o, puede presentarse, a su vez, cuando dos jurisdicciones tributarias consi-
deran que el ingreso se produjo en su territorio o cuando dos jurisdicciones afirman ser el
pais de residenciadel sujeto generador del ingreso gravado. Sobre el punto desarrollatoda
unaargumentacion respecto de laimportanciade | os tratados que evitan doble imposicién.

Para la DIAN, se dio cumplimiento a los tramites formales exigidos en la Constitucion
por haberse agotado cada una de las etapas sefialadas por los articulos 154, 157 y 224 su-
periores, asi como la competencia indicada en el articulo 150 numeral 6 de la Carta.

Respecto del analisis material, afirma que ya la Corte Constitucional ha aprobado tra-
tados de igual naturaleza con otros Estados como Chile, Suiza y Espaiia. Asi, sefiala que el
Convenio constadetreinta (30) articulosy un Protocol o que agrup6 de la siguiente manera:
i) Los articulos 1° a 2 definen el ambito de aplicacion del Convenio: personas residentes
de uno o de ambos Estados contratantes e impuestos comprendidos: rentay patrimonio).

ii) Los articulos 3°, 4° y 5° enmarcan definiciones generales del convenio, asi como el
significado de expresiones que seran usadas de manera frecuente como residente y esta-
blecimiento permanente).

iii) El articulo 6°, numeral es 1° a4° establ ecen | os bienes consi derados como inmuebles
gue generan renta.

iv) Los articulos 7 a 13 estipulan eventos en |os cuales se puede someter aimposicion
de un Estado Contratante los beneficios de una empresa como: intereses, regalias y ganan-
cias de capital.

v) Los articulos 14 a 22, determinan las actividades o hechos sujetos al convenio.

vi) Los articulos 23 a 24 contienen disposiciones de aceptacion del tratado tales como:
la clausula de no discriminacion reciproca, el procedimiento amistoso entre los paises
contratantes, cuando una persona considere que las medidas adoptadas por cualquiera de
los Estados no se adaptan a convenio.

vii) Los articulos 25 a 26 precisan el intercambio de informacion, clausulas antiabuso.

viii) Articulo 27 directrices para no afectar privilegios fiscales de los que gozan las
misiones diplométicasy consulares.

ix) Articulo 28. Medidas para no restringir los tratamientos de exencion o desgravacion,
crédito o deduccion establecida por un Estado contratante.

x) Articulo 29. Notificacion para el cumplimiento de los procedimientos requeridos
por larespectivalegislacion interna paralaentrada en vigor del instrumento internacional .

xi) Articulo 30. Establece el procedimiento de denuncia del tratado.

xii) Por tltimo, el Protocolo tiene como finalidad precisar y complementar los alcances
del Convenio.

Laentidad finaliza su intervencion sefialando que el Convenio cumple con los requisitos
de reciprocidad y respeto a la soberania consagrados en los articulos 9° y 224 de la Carta.
Sefidlala DIAN que e Acuerdo que se revisa, prevé obligaciones reciprocas de las partes
y contiene compromisos que permiten el acceso alainformacion, razén por lacual solicita
declarar su exequibilidad.

2. Ministerio de Hacienda y Crédito Publico

El Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, por medio de apoderada, afirma que el
Convenio tiene como punto de partida el modelo propuesto por la Organizacion para la
Cooperacién y e Desarrollo Econdmico —en adelante OCDE- de gran importancia en la
negociacion, aplicacion e interpretacion de los convenios fiscales que corresponde al mo-
delo “dinamico”, que permite su actualizacién y modificacion periddica y puntual como

resultado de continuos procesos de globalizacion y liberacion de la economia mundial.
Sin embargo, el texto recoge algunas modificaciones recogidas del modelo ONU y otras
propias de Colombia, con el fin de tener un modelo mas adecuado a nuestras necesidades.

El tratado bajo andlisis —sefiala- comprende los impuestos sobre larentay el patrimo-
nio para Colombiay Canaday, a su vez, ampara ingresos correspondientes a actividades
empresariales, de transporte aéreo y maritimo, de inversion, de rentas inmobiliarias, de
servicios, de capital, artistas y deportistas, entre otros. En ese orden de ideas, considera
que el texto del tratado, luego de describirlo articulo por articulo, respeta integramente los
postuladosconstitucional esrel ativosal asrel acionesinternacional esy, en particul ar, responde
alo establecido en el articulo 226 de la Carta Politica, segin €l cual, el Estado promovera
laiinternalizacion de las relaciones sobre bases de equidad, reciprocidad y conveniencia.
Finalmente, indica que este instrumento no se limita sblo aregular materias estrictamente
impositivas, sino que establece clausulas destinadas a prevenir la evasion fiscal y, por ende,
incluye clausulas anti-abuso, de forma que no se generan beneficios a quienes incurran en
conductas impropias.

Por lo anterior, el Ministerio defendio la exequibilidad de este instrumento internacional.
3. Ministerio de Relaciones Exteriores

El Ministerio de Relaciones Exteriores, a través de representante, afirma que el Con-
venio en estudio proporciona mecanismos que favorecen la estabilidad juridica, con miras
agarantizar que las condiciones pactadas en materia tributaria pervivan de forma estable,
pues Canada es un socio estratégico prioritario en la politica exterior de Colombia para
efectos de atraer inversion.

Deestaforma, sostiene que, enlasdisposicionesprevistasen el Convenioy su Protocolo
se establecen las rentas y beneficios empresariales; dividendos; intereses; regalias; ganancias
de capital y pensiones, susceptibles de ser sometidos aimposicion en uno y otro Estado.
Asi mismo, |as citadas clausul as determinan losimpuestos aplicables al Convenio, asaber:
i) Los establecidos por la Republica de Colombia, impuesto alarentay complementarios,
y €l impuesto nacional sobre patrimonio y

ii) Los consagrados por Canada, bajo la Ley del impuesto alarenta. De igual manera,
se consagran clausulas anti-abuso, de no discriminacién, de intercambio de informaciony
de exclusion en lo que se refiere a miembros diplomaticos y oficinas consulares.

Advierte este Ministerio que, el Convenioy el Protocolo sub examine fueron suscritos
con plenospoderes, deconformidad conloprevistoenel articulo 7°del ConvenciondeViena
sobre el Derecho de los Tratados de 1969, en el articulo 189, numeral 2° de la Constitucion
Politicay mediante autorizacion ejecutiva de 21 de agosto de 2009, en la cual el entonces
Presidente ordend someterlo a aprobacién del Congreso de la Republica. En concordancia
con dicha autorizacion, el Gobierno Nacional, a través del Ministerio de Relaciones Exte-
riores y en concordancia con los articulos 150, numeral 16; 189, numeral 20; y 224 de la
Constitucion Politica, present6 antela Secretariadel Senado delaRepublicael proyecto de
ley aprobatoriadel Convenioy el Protocolo, el dia 26 de noviembre de 2009.

Por lo expuesto, solicita se declare su exequibilidad.
4. Instituto Colombiano de Derecho Tributario

El Instituto Colombiano de Derecho Tributario, pronunciandose sobre los aspectos de
fondo de la norma objeto de examen determiné que “ Teniendo en cuenta que el Convenio
aprobado a través de la Ley 1459 de 2011 tiene una estructura, contenido y alcance muy
similar alosConveniosaprobadospor lasleyesya declaradasconstitucional espor la Corte
y las diferencias que puedan contener en nada afectan el andlisis de constitucionalidad,
y teniendo en cuenta |os argumentos expuestos en |os conceptos anteriormente enviados
por el ICDT como por la misma Corte Constitucional en las sentencias citadas, €l Instituto
considera que la Ley 1459 de 2011 es constitucional.”

Es asi como, recuerda el Instituto, que a propésito de la Sentencia C-383 de 2008, por
la cual se declar6 exequible la Ley 1261 de 2008, se establecieron aspectos que considera
importantes y aplicables a presente tratado:

i) Serecoge latesisdel monismo moderado en virtud delacual lasreglasdel Convenio
prevalecen sobre el derecho interno (punto 3.3. de la sentencia);

ii) Se acepta que el Convenio puede crear situaciones que impliquen sacrificio fiscal
(punto 3.1 de la sentencia);

iii) Este tipo de convenios genera vacios en su redaccién que pueden afectar su apli-
cacion, entreellos:

a) Lamenciénal concepto deestabl ecimiento permanentecomo el emento paraestabl ecer
lajurisdiccién que vaacobrar el impuesto tanto pararentas empresariales como pararentas
por dividendos, intereses y regalias, en la medida que el mismo no ha sido desarrollado
en Colombia por lo cual requiere una definicion y reglas internas claras pues no debe con-
fundirse con la definicion que el Codigo de Comercio trae de establecimiento permanente;

b) Dificultad para implementar de manera practica las reglas antielusion y antiabuso;

¢) Dificultades en relacion con la imposicion sobre los dividendos pagados a los accio-
nistas, en muchos casos exentos en el pais, de forma que Colombia renuncia a ese recaudo
de fuente nacional, que en todo caso si vaa ser cobrado por el otro Estado.

5. Universidad Externado de Colombia

El director del Centro de Estudios Fiscales (CEF) del Departamento de Derecho Fiscal
de la Universidad Externado de Colombia, emitio concepto sobre la constitucionalidad de
la Ley 1459 aprobatoria del Convenio y del Protocolo bajo examen.

En lo concerniente a los aspectos formales, sostuvo la importancia de atender a las
directrices del anexo IT de la Decision 40 de la Comunidad Andina de Naciones (CAN),
seguin el cual los convenios paraevitar doble tributaci6n que suscriban |os paises miembros
con otros Estados ajenos ala subregion se deben guiar por €l convenio tipo y, parasu cele-
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bracion, se realizaran consultas con lo demés miembros en el seno del Consejo de Politica
Fiscal. Por lo anterior, estimaque el Convenio debe ser enviado por laCorte Constitucional
al Tribunal de Justicia Andino en términos del articulo 123 de la Decision 500 de la CAN?
pues, delos“ argumentos presentados por el Gobierno enla exposicion demotivosdelaley,
sedesprende que el CDI ha sido suscrito siguiendo las directrices del Modelo de Convenio
dela OCDE" . Argumenta que, de no aplicar dicha Decision, se podria vulnerar el articulo
9° delaConstitucion, “ pues Colombia no estar fa cumpliendo de buena felas disposiciones
comunitariasy, por lo tanto, habria una vulneracion del principio pacta sunt servanda,
que la Constitucién y la propia Corte han querido preservar” .

En cuanto a fondo del asunto, €l director del CEF considera que, en términos genera-
les, “los aspectos negativos de la aplicacion de los tratados obedecen a un tema dela ley
interna, lo cual genera de facto una falta de reciprocidad en la aplicacion del tratado” .

En primer lugar, sefiala que “Colombia, en su Estatuto Tributario, establece criterios
muy laxos para considerar residente a un sujeto extranjero, situacion que contrasta con
la mayoria de los Estados y con €l hecho de que los Convenios para Evitar la Doble Tri-
butacién, elaborados desde el modelo de la OCDE, como |o son todos |os celebrados por
Colombia, otorguen prevalencia al criterio dela residencia. A titulo de gjemplo, mientras
que en Colombia un extranjero solo estéd sometido a tributar por renta mundial luego del
quinto ario de ser residente fiscal (en términos colombianos), en Canada lo serd a partir
del primer momento en que se considere residente fiscal .

En lo que corresponde alos dividendos, segiin los articulos 48 y 49 del Estatuto Tribu-
tario, en buena parte no son gravados en Colombia, en virtud de laaplicacion de un sistema
para evitar la doble tributacion sociedad-socio. La regla prevista por tales normas -y, por
ende, del articulo 10 del Convenio- implicard que sea un beneficio tributario que otorga
Colombia tnicamente en favor de Canad4, pero no en beneficio del contribuyente, puesto
que en Ultimas este terminara soportando la misma carga econémica cuando €l tributo se
grave en Canada, mas no en Colombia. Asi, al final se trataria de un traslado de recaudo de
Colombia a Canada y el empresario no tendra beneficio tributario alguno.

Enrazondeloanterior, el CEFpropone “que los CDIno incluyan el método de imputacion
para eliminar la doble imposicion, como se hace en el Convenio Colombia-Canadé, sino
una clausula de exencion, que resulta mas neutral ante los beneficios tributarios otorgados
por los Estados, ya que no considera dentro de la base gravable del impuesto las rentas de
fuente extranjera, estimulando asi, verdaderamente la inversiéon” .

En segundo lugar, el CEF hace referencia al problema de la figura de Establecimiento
Permanente (EP), considerando que la legislacion interna colombiana no consagra una
definicion ni una regulacion del mismo, lo que podria “generar situaciones de pérdida de
recaudacion al estado colombiano por la imposibilidad de aplicar tal institucion.” . Por
esta razon, el CEF sugiere a la Corte que exhorte al Congreso de la Reptblica para que
este incorpore una “reforma tributaria en lo atinente al Establecimiento Permanente, so
pena de poner en riesgo la seguridad juridica que debe existir por mandato constitucional
en el ambito tributario (Arts. 338 y 363 CN) y socavar la reciprocidad y profundizar en
una pérdida de recaudacion que se genere por la inexistencia de regulacion interna sobre
la materia.” . Se indica que la misma Corte Constitucional es consciente del asunto y asi
loindico en la Sentencia C-640 de 2010, a sefidar que ciertos aspectos instrumentales y
administrativos del establecimiento permanente, como el régimen aplicable para el cum-
plimiento de obligaciones formales, no estaban incluidas en el tratado y, en consecuencia
se requeria reglamentar tales aspectos, pues de lo contrario la aplicacion de la aludida
disposicion encontraria dificultades en Colombia en detrimento del recaudo fiscal. A pesar
de ello, hoy dia no se ha tramitado proyecto de ley alguno en tal sentido.

6. Juan Carlos Bejarano

El ciudadano Bejarano precisa que, a pesar de que el tema de doble tributacion ha sido
resuelto, en general, mediante reglas unilaterales de derecho interno, es evidente que tales
problemas pueden ser resueltos con mayor eficiencia a través de acuerdos dirigidos a evitar
ladoble tributacion.

De esta forma, el ciudadano hace una relacion de las oportunidades en que la Corte
Constitucional se ha pronunciado sobre la constitucionalidad de estos tratados, para lo
cual menciona la Sentencia C-249 de 1994 (Acuerdo entre Colombia y Brasil); Sentencia
C-160 de 2000 (Acuerdo entre Colombia e Italia); Sentencia C-383 de 2008 (Convenio
entre Colombia y Espafia); Sentencia C-460 de 2010 (Convenio entre Colombia y Suiza).
Sobre este Glltimo pronunciamiento, sefialé que, pese a que estos acuerdos pueden significar
sacrificios fiscales para los Estados, se deben establecer obligaciones reciprocas para las
partes, de acuerdo con los principios internacionales de equidad y reciprocidad, con el fin
de que no se traduzcan en una condicién desfavorable o inequitativa.

Para este ciudadano el literal g) del Articulo 1° del Protocolo modificatorio del ADT
suscrito entre Canadé y Colombia es inexequible por violacion a los articulos 13 y 226 de
la Constitucion Politica.

Dicha disposicion incorpora la denominada clausula “de Nacién mds Favorecida™ en
relacion con el tratamiento delosingresos generados por concepto de serviciosdeasistencia
técnica, servicios técnicos o servicios de consultoria, en los siguientes términos:

“g) Si después de firmado el Convenio, Colombia suscribe con un Estado tercero un
Convenio que estipule disposiciones respecto de asistencia técnica, servicios técnicos o
servicios de consultoria que sean mas favorables que aquellas dispuestas en el articulo
12 del Convenio, dichas disposiciones aplicaran autométicamente al Convenio, bajo las
mismas condiciones, como si dichas disposiciones se hubieren establecido en el Conve-
nio. Dichas disposiciones aplicaran a este Convenio a partir de la entrada en vigor del
1 Articulo 123 de la Decision 500 de la CAN “De oficio o a peticion de parte, el juez nacional que

conozca de un proceso en el cual la sentencia fuera de Unica instancia o Ultima instancia, que no

fuere susceptible de recursos en el derecho interno, en el que deba aplicarse o se controvierta alguna
de las normas que conforman el ordenamiento juridico dela Comunidad Andina, debera suspender el
procedimiento y solicitar directamente y mediante simple oficio, la interpretacion del Tribunal”.

Convenio con el Estado tercero. La autoridad colombiana competente le debera informar
ala autoridad canadiense competente, sin demora, que se han cumplido las condiciones
de aplicacion de este subparrafo” .

Sobre el punto, si bien la Corte Constitucional no ha efectuado ningun reproche a este
tipo declausulas por considerar que pretendenuntratoigualitario frenteal osinversionistas,
deformaqueunavez el paisreceptor delainversion concede unaventajaaun tercer Estado,
el derecho de otros Estados a un tratamiento no menos favorable nace en forma inmediata.
No obstante, esta clausula establece la obligacion de manera unilateral para Colombia,
con lo cua se vulneran los principios de reciprocidad, equidad y conveniencianaciona en
términos del articulo 226 de la Constitucion Politica. Es asi como la finalidad de evitar una
doble tributacion internacional se logra gracias a la renuncia que hacen reciprocamente los
paises de su potestad de gravar, pero la misma debe ser reciproca, es decir, que si Canada
suscribe un convenio de doble imposicion tributaria en que se fijen condiciones mas favo-
rables para los inversionistas de otro Estado no podran tales beneficios ser extendidos a los
inversionistas colombianos, en tanto los inversionistas de Canada si podran beneficiarse,
en €l caso en que Colombia ofrezca condiciones tributarias més favorables a otro Estado.

En consecuencia, solicita la exequibilidad condicionada de la clausula de nacion mas
favorecida, consagrada en € literal g) del articulo 1° del Protocolo.

|V. CONCEPTO DEL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION

En ejercicio de las competencias previstas en los articulos 242.2 y 278 del texto cons-
titucional, el Procurador General de la Nacion presentd concepto num. 5269, dentro del
trémite de lareferencia, en el cual solicité ala Corte lo siguiente:

Luego de hacer un analisis exhaustivo sobre el cumplimiento de los requisitos formales
de la Ley 1459 de 2011, el Procurador no advierte la existencia de vicio alguno.

Con respecto a andlisis material, sefiala que el Convenio y el Protocolo sub examine,
al pretender evitar la doble imposicion de tributos y la evasion fiscal en relacion con el
impuesto al patrimonio, responde ala* misién de ambos estados partedevigilar y controlar
de manera adecuada el pago de tributos’ .

Finamente, a analizar el contenido del Convenioy del Protocol o, sostienequeambosse
desarrollan dentro de un marco de reciprocidad, equidad y respeto, principios consagrados
en los articulos 9°, 226 y 227 del texto constitucional. Asimismo, afirma que se trata de un
instrumento internacional idéneo para lograr un manejo tributario adecuado y razonable,
acorde con los articulos 338, 345 y 363 de la Constitucion.

Por lo anterior, el Ministerio Publico solicita a la Corte declarar su exequibilidad.
V. CONSIDERACIONESY FUNDAMENTOS
1. Lacompetenciay el objeto del control

Seglinloprevistoenel articulo 241.10 delaConstitucion, correspondealaCorterealizar
¢l control automético de constitucionalidad de los tratados internacionales y las leyes que
los aprueban. Sobre el particular, cabe resaltar que el control confiado a esta Corporacion
en estos casos es integral, automético y versa tanto sobre el contenido material del instru-
mento internaciona y de su ley aprobatoria, como sobre la concordancia entre su tramite
legislativo y las normas constitucionales aplicables.

2. Contenido y alcance del control formal de constitucionalidad en materia de
tratados inter nacionales

El control de constitucionalidad formal delostratadosinternacionalesapuntaaanalizar (i)
la validez de la representacion del Estado; (ii) la realizacion de la consulta previa a las comu-
nidades indigenas y afrodescendientes, de ser procedente, al igual que (iii) el acatamiento al
trémitedeunaley ordinaria, con dos particularidades: (i) lainiciacion del debate en el Senado
de la Republica, por tratarse de asuntos relativos a relaciones internacionales (Art. 154 C.N.);
y (i) laremision del tratado internacional, al que su correspondienteley aprobatoriaalaCorte
Constitucional, por parte del Gobierno, para efectos de surevision definitiva (Art. 241-10C.N.).

En tal sentido, en razén del tramite ordinario de la ley, se requiere: (i) el inicio del
procedimiento legislativo en la comision constitucional correspondiente del Senado de la
Republica; (ii) la publicacion oficial del proyecto de ley; (iii) la aprobacion reglamentaria
en los debates de las comisiones y plenarias de cada una de las Camaras (Art. 157 C.N.);
(iv) que entre el primer y segundo debates medie un lapso no inferior a ocho dias y que
entre |la aprobacion del proyecto en una de las Camaras y la iniciacion del debate en la
otra, transcurran por lo menos quince dias (Art. 160 C.P.); (v) la comprobacion del anuncio
previo a la votacion en cada uno de los debates; y (vi) la sancion presidencial y la remision
del texto a la Corte Constitucional dentro de los seis dias siguientes, (Art. 241-10 C.P.).

En cuanto al elemento material del control de constitucionalidad, lalabor de la Corte
consiste en confrontar las disposiciones del instrumento internacional y, asu vez, aquellas
de la ley aprobatoria con la totalidad de los preceptos constitucionales, a fin de determinar
si se ajustan o no al Texto Fundamental.

3. Remision del Acuerdoy su ley aprobatoria

La Secretaria Juridica de la Presidencia de la Repuiblica, mediante oficio recibido el
5 de julio del afo en curso, remitio a esta Corporacion copia auténtica de la Ley 1459 de
2011 Por medio de la cual se aprueba el Convenio entre Canada y la RepUblica de Co-
lombia, para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el
impuesto sobrelarentay sobre el patrimonio, y su Protocol o, hechosen Lima alos 21 dias
del mes de noviembre de dos mil ocho (2008) ", para que de conformidad con lo previsto
en el articulo 241, numeral 10 de la Constitucion, decida sobre la exequibilidad del tratado
internaciona y su ley aprobatoria.

4. Negociacién y celebracion del Tratado

La Corte Constitucional haresaltado, en multiples oportunidades, el deber constitucional
de revisar los tratados internacionales y las leyes que los aprueban y, a su vez, ha afirmado
que tal andlisis implica comprobar la existencia de las facultades del representante del
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Estado colombiano para negociar, adoptar el articulado mediante su voto y autenticar el
instrumento internacional respectivo, de acuerdo con lo previsto en los articulos 7° a10 de
la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados entre Estados de 19692,

En €l caso bajo estudio, la doctora Algjandra VValencia Gartner, Directora de Asuntos
Internacionales (E), remiti6 copia certificada de la Aprobacion Ejecutiva, de fecha del vein-
tiuno (21) de agosto de 2009, suscrita por el entonces Presidente de la Replblica, Alvaro
UribeVélez, mediantelacua seautorizd someter al Congreso delaRepublicael “ Convenio
entre Canaday la Republica de Colombia, para evitar |a dobleimposiciony para prevenir
la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio, y su
Protocolo, hechos en Lima a los 21 dias del mes de noviembre de dos mil ocho (2008)” .

En estos casos, tal y como lo consider6 la Corte en Sentencia C- 1710 de 2000, “no hay
lugar a que la Corte verifique el poder de los negociadores o firmantes del mismo, y de
otra, como lo ha sefialado en anteriores oportunidades, de |la presente revision depende,
en los términos del articulo 241-10 de la Carta, la posibilidad de que el Presidente de la
Republica manifieste la voluntad del Estado de obligarse a dicho instrumento adhiriendo
al mismo”. No se present6, en consecuencia, vicio alguno de procedimiento.

5. Tramite de aprobacion dela Ley 1459 de 2011 en €l Senado de la RepUblica

Con fundamento en los antecedentes legislativos, las actas publicadas en las Gacetas
del Congreso de la Reptblica y las certificaciones remitidas a la Corte Constitucional por
el Secretario General del Senado de la Republica se pudo verificar que el tramite surtido en
esa Corporacion para la expedicion de la Ley No.1459 de 2011, fue el siguiente:

5.1. Presentacion del proyecto deley aprobatoriay primer debate en la Comision
Segunda del Senado

El Proyecto de ley namero 205 de 2009 Senado, “Por medio de la cual se aprueba el
Convenio entre Canada y la Republica de Colombia, para evitar la doble imposicion y
para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patri-
monio, y su Protocolo, hechosen Lima alos 21 dias del mes de noviembre de dos mil ocho
(2008) ", fue radicado €l veintiséis (26) de noviembre de 2009 ante la Secretaria General
del Senado por el Ministro de Relaciones Exteriores y el Ministro de Hacienda y Crédito
Publico. El texto aparece publicado en la Gaceta del Congreso nim. 1207 del veintiséis
(26) de noviembre de 2009, pp. 16 a 32.

El texto de la Ponencia para primer debate se encuentra publicado en la Gaceta del
Congreso nim. 225 del diecinueve (19) de mayo de 2010, pp. 1 a 6.

Laaprobacion del proyecto enlaComision Segundadel Senado tuvo lugar el dianueve
(9) de junio de 2010, segiin consta en el Acta nim. 31 de la Sesién Ordinaria realizada
en laComision Segundadel Senado, lacua aparece publicada en la Gaceta del Congreso
num. 473 del treinta (30) dejulio de 2010.

A su vez, el proyecto de ley habia sido previamente anunciado el dia ocho (8) de junio
de 2010, segiin constaen el Actanim. 30, publicada en la Gaceta del Congreso nim. 473
del treinta (30) de julio de 2010 (pp 10, 12, 22-25), cuyo texto pertinente reza:

“El sefior Presidente Manuel Enriquez Rosero, informa:

Como senosha desbaratado el quérum, vamosa suspender |a discusi6n deeste proyecto
[proyecto de ley 20 5 de 2009] en estos momentos. Vamos a convocar para mafiana a las
9:00 a.m,, le pido a los honorables Senadores, que mafiana puede ser de pronto la Ultima
sesion, necesitamos definir varios proyectos, en ese orden de ideas vamos a anunciar los
proyectos para la sesién siguiente de la Comision Segunda, que quedaran pendientes,
anunciando que se continuara con la discusion de este proyecto que ha sido suspendido
temporalmente) Sefior Secretario, una vez que termine de anunciar 10s proyectos se levan-
tara la sesion convocando para mafiana a las 9 am.

El sefior Secretario de la Comision, doctor Rafael Sanchez, informa a la Presidencia:

Ademas de los proyectos que ya fueron anunciados [para discusion y votacion] para
mafiana tendremos |os proyectos de ley nimeros:

“ ... proyecto de ley nimero 205 de 2009 Senado, por medio del cual se aprueba el
“ Convenio entre Canada y la Republica de Colombia para evitar la doble imposicion y
para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patri-
monio” , y su “ Protocolo” hechos en Lima, a los 21 dias del mes de noviembre de 2008.

Autores: Ministerios de Relaciones Exteriores y de Hacienda y Crédito Puiblico.
Ponente honorable Senadora Nancy Patricia Gutiérrez Castarieda.
Publicaciones: Proyecto de Ley. Gaceta del Congreso nimero 1207 de 2009.
Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nimero 225 de 2010”.

En cuanto al quérumy votacion del proyecto de ley, el Secretario de la Comisién Se-
gunda del Senado certifico lo siguiente:

“En relacion a la solicitud del Honorable Magistrado de certificar con exactitud el
quoérum deliberatorio y decisorio, esta Secretaria informa que segin como consta en el
2 El articulo 7° de la citada Convencién dispone que |a representacion de un Estado para todo lo relativo a

la celebracion de un tratado es vélida en cualquiera de los siguientes casos: (1) cuando la persona delegada

presenta los adecuados plenos poderes (7.1-a); (2) si de la practica del Estado, o de otras circunstancias,
se deduce que existe la intencion de considerar a la persona que participa en la negociacién como la

representante del Estado para esos efectos, prescindiendo de la presentacion de plenos poderes (7.1-b); o (3)

cuando se deduce de |as funciones que cumple la persona delegada, sin tener que presentar plenos poderes

(7.2). En este tltimo caso, & mismo articulo considera que, por razén de sus funciones, representan a su

Estado para los efectos de negociar y adoptar el texto de un tratado: (i) los jefes de Estado, jefes de Gobierno

y ministros de relaciones exteriores (7.2-a); (ii) el jefe de la mision diplomatica ante el Estado con el cual se

vaacelebrar (7.2-b) y (ii) € representante acreditado por el Estado ante unaconferenciainternacional o ante

una organizacion internacional o uno de los 6rganos de esta (7.2-c). Verificada la ocurrencia de alguna de las
circunstancias descritas, debe entenderse cumplido €l requisito de representacion del Estado para cada una

de las diversas etgpas dentro de |a celebracion de un tratado internacional .

Acta No. 31 del 09 de junio de 2010, publicada en la Gaceta No. 473 del 30 de julio de
2010 (pags.: 27, 28, 31-35, 39-40); el proyecto de ley fue aprobado de acuerdo al Acto
Legislativo No. 1 de 2009, donde se exige votacion nominal y pablica, asi:

Al momento de abrirse el registro para votacion de la proposicion final con que termina
¢l informe de ponencia, el resultado fue el siguiente:

VOTOSA FAVOR VOTOS EN CONTRA
Angarita Medellin Dario NINGUNO
Barriga Pefiaranda Carlos Emiro NINGUNO
Clopatofsky Ghisays Jairo NINGUNO
Enriquez Rosero Manuel NINGUNO
L6pez Montafio Cecilia NINGUNO
Restrepo Betancourt Luz Elena NINGUNO
\eldsguez Arroyave Manuel Ramiro NINGUNO

Sguiendo con lavotaciony sometidosa consideracion, discusiony votacion la proposi-
cién mediante la cual seomitié lalectura del articulado, €l texto del articulado propuesto,
€l titulo del proyectoy su quieren que este pase a segundo debate en la Plenaria del Senado,
tal como consta en el Acta No. 31 del 09 de junio de 2010, publicada en la gaceta No. 473
del 30 de julio de 2010 (pags.: 27, 28, 31-35, 39-40); fueron aprobados por los honorables
senadores al momento de abrirse el registro, conforme al Acto Legislativo No. 01 de 2009
con votacion nominal y pablica cuyo resultado fue el siguiente:

VOTOSA FAVOR VOTOS EN CONTRA
Angarita Medellin Dario NINGUNO
Barriga Pefiaranda Carlos Emiro NINGUNO
Clopatofsky Ghisays Jairo NINGUNO
Enriquez Rosero Manuel NINGUNO
L6pez Montario Cecilia NINGUNO
Restrepo Betancourt Luz Elena NINGUNO
Veldsguez Arroyave Manuel Ramiro NINGUNO

Constancia de esta votacion queda registrada en el Acta No.31 del 09 de junio de
2010, de sesion ordinaria de la Comision Segunda del Senado de esa fecha publicada en
la Gaceta No. 473 del 30 de julio de 2010, la cual se anexa (pags. 27, 28, 31-35, 39-40)”.

5.2. Tramiteen la Plenaria del Senado

El texto del informe de ponencia para segundo debate aparece publicado en la Gaceta
del Congreso nUm. 366 del jueves diecisiete (17) de junio de 2010, pp. 1 a6.

El anuncio paradiscusiony deliberacion serealizé en lasesion ordinariadel diamartes
veintiocho (28) de septiembre de 2010, segin Acta nimero 13 publicada en la Gaceta
del Congreso nUm. 787 del martes diecinueve (19) de octubre de 2010, pp.61- 62, en los
siguientes términos:

“Por instrucciones de la Presidencia y de conformidad con el Acto Legislativo 01
de 2003, por Secretaria se anuncian los proyectos que se discutiran y aprobaran en la
proxima sesion.

Sefior Presidente, los proyectos para la proxima sesion son |os siguientes:

*...Proyecto de Ley nimero 205 de 2009, por medio del cual se aprueba el “ Convenio
entre Canada y la Republica de Colombia para evitar la doble imposicion y para prevenir
la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio”, y su
“ protocolo” , hechos en Lima a los 21 dias del mes de noviembre de 2008”.

Ladiscusion y aprobacion de la ponencia para segundo debate se encuentraen el Acta
dePlenarianim. 14 delasesién ordinariadel diamiércolesveintinueve (29) de septiembre
de 2010, publicadaen la Gaceta del Congreso nim. 829 del dia jueves veintiocho (28) de
octubre de 2010, pp. 7, 15, 17- 19, asi

“Lectura de Ponencias y consideracion de Proyectos en Segundo Debate

Proyecto de ley niitmero 205 de 2009 Senado, por medio delacual seapruebael “ Con-
venio entre Canada y la Republica de Colombia para evitar la doble imposicion y para
prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio”,
y su “ Protocolo” , hechos en lima a los 21 dias del mes de noviembre de 2008.

La Presidenciaindica a la Secretaria dar lectura a la proposicién con que termina el
informe.

Por Secretaria se da lectura a la proposicion positiva con que termina el informe de
ponencia.

‘(...) La Presidencia indica a la Secretaria continuar con el siguiente proyecto de ley.

Proyecto deley niimero 205 de 2009 Senado, por mediodel cual seapruebael “ Convenio
entre Canada y la Republica de Colombia para evitar |a doble imposicion y para prevenir
la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio”, y su
“ protocolo” , hechos en Lima a los 21 dias del mes de noviembre de 2008.

La Presidencia indica a la Secretaria dar lectura a la proposicién con que termina el
informe.

Por Secretaria se da lectura a la proposicion positiva con que termina el informe de
ponencia.

La Presidencia somete a consideracion de la Plenaria la proposicion positiva con que
termina el informe de ponencia del Proyecto de ley nimero 205 de 2010 Senado, cierra su
discusion 'y, de conformidad con el Acto Legislativo 01 de 2009, abre la votacion eindica
ala Secretaria abrir el registro electrénico para proceder a la votacién nominal.
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La Presidenciacierralavotacion eindica ala Secretaria cerrar €l registro electrénico
einformar el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente resultado:
Porel Si: 53

Por el No: 05 \otos

TOTAL: 58 \otos

Votacion nominal a la proposicion positiva con que termina el informe de ponencia del
Proyecto de ley niimero 205 de 2009 Senado, por medio delacual seapruebael “ Convenio
entre Canaday la Republica de Colombia para evitar la doble imposicion y para prevenir
la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio”, y su
“ Protocolo” , hechos en Lima a los 21 dias del mes de noviembre de 2008.

Honorables Senadores

Por el St

Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Alfonso Lopez Héctor Julio
Arbeldez Escalante Amparo
Ashton Giraldo Alvaro Antonio
Baena Lépez Carlos Alberto
Ballesteros Bernier Jorge Eliécer
Barriga Pefiaranda Carlos Emiro
Benedetti Villaneda Armando
Casado de Lopez Arleth Patricia
Cepeda Sarabia Efrain José

Char Abdala Fuad Ricardo
Clavijo Contreras José Ivan
Correa Jiménez Antonio José
Corzo Roméan Juan Manuel
Delgado Blandon César Tulio
Delgado Ruiz Edinson

Enriquez Maya Carlos Eduardo
Enriquez Rosero Manuel Mesias
Galvis Aguilar Honorio

Garcia Burgos Nora Maria
Garcia Valencia Jeslis Ignacio
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Guerra dela Espriella Antonio del Cristo
Herrera Acosta José Francisco
Hoyos Giraldo Germéan Dario
Iragorri Hormaza Jorge Aurelio
Jiménez Gomez Gilma

Laserna Jaramilllo Juan Mario
Londofio Ulloa Jorge Eduardo
Lozano Ramirez Juan Francisco
Martinez Aristizabal Maritza
Mazenet Corrales Manuel Julian
Merlano Morales Eduardo Carlos
Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Motoa Solarte Carlos Fernando
Name Cardozo José David

Name Vasguez Ivan Leonidas
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Rapag Matar Fuad Emilio
Rendén Roldéan Liliana Maria
Restrepo Escobar Juan Carlos
Rizzeto Luces Juan Carlos
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Sanchez Ortega Camilo Armando
Soto Jaramillo Carlos Enrique
Tamayo Tamayo Fernando Eustacio
Valera Ibanez Félix José

Velasco Chaves Luis Fernando

Vélez Uribe Juan Carlos

Villalba Mosquera Rodrigo

Mirgliez Piraquive Manuel Antonio
WIches Sarmiento Claudia Jeanneth
Zuluaga Artistizabal Jaime Alonso
29. 1X. 2010.

Votacion nominal a la proposicion positiva con que termina el informe de ponencia del
Proyecto de ley niimero 205 de 2009 Senado, por medio delacual seapruebael “ Convenio
entre Canada y la Republica de Colombia para evitar |a doble imposicion y para prevenir
la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio”, y su
“Protocolo” , hechos en Lima a los 21 dias del mes de noviembre de 2008.

Honorables Senadores

Por el No

Avellaneda Tarazona Luis Carlos
Moreno Rojas Néstor Ivan
Ramirez Rios Gloria Inés
Robledo Castillo Jorge Enrique
Romero Galeano Camilo Ernesto
29. 1X. 2010.

En consecuencia, ha sido aprobada la proposicion positiva con que termina el informe
de ponencia del Proyecto de ley niimero 205 de 2010 Senado.

Se abre segundo debate

La Presidencia somete a consideracion de la Plenaria la omision de la lectura del
bloque del articulado y cierra su discusion.

La Presidencia somete a consideracion de la Plenaria el articulado del proyecto, y
cerrada su discusion pregunta ¢Adopta la Plenaria el articulado propuesto?

La Presidencia indica a la Secretaria dar lectura al titulo del proyecto.

Por Secretaria se da lectura € titulo del Proyecto de ley nimero 205 de 2010 Senado,
por medio del cual se aprueba €l “ Convenio entre Canada y la Replblica de Colombia
para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto
sobrelarenta 'y sobre €l patrimonio” , y su “ protocolo” , hechos en Lima a los 21 dias del
mes de noviembre de 2008, hechos en Lima a los 21 dias del mes de noviembre de 2008.

Leido este, la Presidencia lo somete a consideracion de la Plenaria, y cerrada su dis-
cusion pregunta ¢Aprueban los miembros de la Corporacién € titulo leido?

Cumplidos los tramites constitucionales, legalesy reglamentarios, la Presidencia pre-
gunta ¢Quieren los Senadores presentes que el proyecto de ley aprobado surta su tramite
en la honorable Camara de Representantes?

La Presidencia somete a consideracion de la Plenaria la omision de la lectura del
articulado, €l bloque del articulado, titulo y que surta su tramite en la honorable Camara
de Representantes el Proyecto de ley niimero 205 de 2010 Senado, cierra su discusionyy, de
conformidad con el Acto Legislativo 01 de 2009, abre la votacion eindica a la Secretaria
abrir €l registro electrénico para proceder a la votacion nominal.

La Presidencia cierralavotacion eindica ala Secretaria cerrar el registro electrénico
einformar el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente resultado:
Por el Si: 54

Por el No: 05

TOTAL: 59 Votos

Votacion nominal a la omision de la lectura del articulado, titulo y que surta su trdan-
sito en la honorable Camara de Representantes, el del Proyecto de ley niimero 205 de
2009 Senado, por medio dela cual se aprueba el ¢Convenio entre Canada y la RepUblica
de Colombia para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion
con el impuesto sobrela rentay sobre el patrimoniog, y su¢, Protocolo¢, hechosen Lima a
los 21 dias del mes de noviembre de 2008.

Honorables Senadores

Por el Si

Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Alfonso Lopez Héctor Julio
Arbeldez Escalante Amparo
Ashton Giraldo Alvaro Antonio
Baena Lopez Carlos Alberto
Ballesteros Bernier Jorge Eliécer
Barriga Pefiaranda Carlos Emiro
Benedetti Villaneda Armando
Casado de Lopez Arleth Patricia
Cepeda Sarabia Efirain José
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Char Abdala Fuad Ricardo
Clavijo Contreras José Ivan
Cérdoba Suérez Juan de Jests
Correa Jiménez Antonio José
Corzo Roméan Juan Manuel
Delgado Blandon César Tulio
Delgado Ruiz Edinson

Elias Vidal Bernardo Miguel
Enriquez Maya Carlos Eduardo
Enriquez Rosero Manuel Mesfas
Galvis Aguilar Honorio

Garcia Burgos Nora Maria
Garcia Valencia Jesis Ignacio
Guerra dela Espriella Antonio del Cristo
Herrera Acosta José Francisco
Hoyos Giraldo Germéan Dario
Iragorri Hormaza Jorge Aurelio
Jiménez Gomez Gilma

Laserna Jaramilllo Juan Mario
Londofio Ulloa Jorge Eduardo
Lozano Ramirez Juan Francisco
Martinez Aristizabal Maritza
Mazenet Corrales Manuel Julian
Merheg Mardn Juan Samy
Merlano Morales Eduardo Carlos
Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Motoa Solarte Carlos Fernando
Name Cardozo José David

Name Vasquez Ivan Leonidas
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Rapag Matar Fuad Emilio

Rendé6n Roldan Liliana Maria
Restrepo Escobar Juan Carlos
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Sanchez Ortega Camilo Armando
Soto Jaramillo Carlos Enrique
Suarez Mira Olga Lucia

Tamayo Tamayo Fernando Eustacio
Valera Ibaniez Félix José

Velasco Chaves Luis Fernando
Villalba Mosquera Rodrigo
Virguiez Piraquive Manuel Antonio
WiIches Sarmiento Claudia Jeanneth
Zuluaga Artistizabal Jaime Alonso
29. IX. 2010.

Votacion nominal a la omision de la lectura del articulado, titulo y que surta su tran-
sito en la honorable Camara de Representantes, el del Proyecto de ley niimero 205 de
2009 Senado, por medio dela cual se aprueba el ¢Convenio entre Canaday la Repiblica
de Colombia para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion
con el impuesto sobrela renta'y sobre el patrimoniog, y su¢, Protocolo¢,, hechosen Lima a
los 21 dias del mes de noviembre de 2008.

Honorables Senadores

Por el No

Avellaneda Tarazona Luis Carlos
Moreno Rojas Néstor Ivan
Ramirez Rios Gloria Inés
Robledo Castillo Jorge Enrique
Romero Galeano Camilo Ernesto
29. 1X. 2010

En consecuencia, ha sido aprobada la omision de la lectura del articulado, el bloque
del articulado, titulo y que surta su trdmite en la honorable Camara de Representantes el
Proyecto de ley niimero 205 de 2010 Senado.

La Presidencia indica a la Secretaria continuar con el siguiente proyecto deley.”

Entltimas, analizados los textos de las Gacetas del Congreso se concluye que el proyecto
de ley aprobatoria del tratado internacional: (i) fue anunciado el dia 28 de septiembre de
2010 para ser votado “la préxima sesion”; (ii) la cual se realizo el dia 29 de septiembre de
2010, fecha en que en efecto fue votado por la plenaria del Senado.

5.3. Tramite en la Comision Segunda de la Camara de Representantes.

El Proyecto de ley nimero 116 de 2010 Camara 205 de 2010 Senado, por medio del
cua se aprueba el “Convenio entre Canada y la Republica de Colombia para evitar la
doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la
renta y sobre el patrimonio”, y su “protocolo”, hechos en Lima a los 21 dias del mes de
noviembre de 2008, fue publicado en la Gaceta del Congreso N0.1008 del 1° de diciembre
de 2010, pdginas 7 ala 17.

El anuncio de este proyecto de ley se hizo el dia veintitrés (23) de marzo de 2011,
seguin constaen el ActaNo.29, e cua fue publicado en la Gaceta del Congreso nim. 177
del once (11) de abril de 2011, p. 27. El texto del anuncio es el siguiente:

“Hace uso de la palabra la sefiora Secretaria, doctora Pilar Rodriguez Arias:

Sefior Presidente, esté en el orden del dia el Proyecto de ley 116 de 2010 Camara, 205
de 2009 Senado ¢usted me ordena hacer el anuncio para la préxima sesién donde haya
aprobacién de proyectos de ley?.

Hace uso de la palabra el seiior Presidente Honorable Repr tante Albeiro V

Osorio:

5

Anunciamos ese proyecto para la préxima sesion donde se traten proyectos de ley
sefiora Secretaria.

Hace uso de la palabra la sefiora Secretaria, doctora Pilar Rodriguez Arias:

Anunciamos para la préxima sesion el siguiente Proyecto de ley nimero 116 de 2010
Céamara, 205 de 2009 Senado por medio del cual se aprueba el “ Convenio entre Canada
y la Republica de Colombia para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion

fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio”, y su “protocolo”,

hechos en Lima a los 21 dias del mes de noviembre de 2008.
Ponencia primer debate en Camara Gaceta del Congreso 1008 de 2010.”

Ladiscusiény aprobacion del proyecto deley enlaComision SegundadelaCémarade
Representantes tuvo lugar €l dia veintinueve (29) de marzo de 2011, seguin consta en el
Actanam. 30, lacual aparece publicadaen |a Gaceta del Congreso nim. 277 del diecisiete
(17) de mayo de 2011, pp. 6 ala 11, en los siguientes términos:

“ Hace uso de la palabra la sefiora Secretaria, doctora Pilar Rodriguez Arias:

S sefior Presidente) Cuarto punto del orden del dia; discusion y aprobacion de pro-
yectos de ley en primer debate, anunciados en sesion del miércoles 23 de marzo de 2011.

Proyecto de ley 116 de 2010 C, 205 de 2009 S, por medio de la cual se aprueba el
Convenio entre Canada y la Republica de Colombia para evitar ladobleimposiciény para
prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio
y su protocolo, hechos en Lima a los 21 dias del mes de noviembre de 2008.

Hace uso de la palabra el sefior Presidente honorable Repr Albeiro V

Osorio:

La ponencia de este proyecto de ley le corresponde al honorable Representante del
Partido Conservador, Juan Carlos Sanchez Franco. Antes de darle la palabra, seiior Re-
presentante, conformeloindicael procedimiento, sefiora secretaria, sirvaseleer el informe
con que termina la ponencia de este proyecto de ley.

Hace uso de la palabra la seiiora Secretaria, doctora Pilar Rodriguez Arias:

S, Presidente) Por |o anteriormente expuestoy con base en | o dispuesto por la Constitu-
cién Politicay laley me permito proponer alos honorables Representantes dela Comision
Segunda Constitucional Permanente dar primer debate al Proyecto de ley 116 de 2010 C,
205 de 2009 S, por medio de la cual se aprueba el Convenio entre Canada y la RepUblica
de Colombia para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion
con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio y su protocolo, hechos en Lima a los
21 dias del mes de noviembre de 2008. En los términos aprobados por la plenaria del
honorable Senado de la Repuiblica. Del honorable Representante Juan Carlos Sanchez
Franco, Ponente.

Leida la proposicién con que termina el informe de ponencia, sefior Presidente.
Hace uso de la palabra el seiior Presidente honorable Representante, Albeiro Vanegas
Osorio:

que esta pidiendo dar primer debate al proyecto de ley. Tiene la palabra honorable
Representante, Juan Carlos Sanchez.

)

Hace uso de la palabra el Pr
Osorio:

ide dela C

on Segunda, doctor Albeiro Vanegas

Le agradecemos al doctor Alfredo Rodriguez Cadena. Le ruego el favor al doctor
Alfredo Rodriguez Cadena llevarle el mensaje al Director de la Dian que en forma tan
explicita y breve se lo expuso aqui € Doctor Oscar de Jess Marin, en el sentido de que
los Representantes de la Comision Segunda quieren ser escuchados por €l Director de la
DIAN que si no estoy mal, estamos maiiana con él presentes, maiiana continuamos en ello.

Representantes estamos en la discusion del primer debate del Proyecto de ley nimero
116/010 Camara, 205 de 2009 Senado, “ por medio dela cual seaprueba el convenio entre
Canadayla Replblica de Colombia para evitar la dobleimposiciény para prevenir la eva-
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sion fiscal, en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio y su protocolo,
hechoenLimaalos21 diasdel mesdenoviembrede2008” . Estamosen ese proyecto deley,
y volvemos a tomar en consideracion €l informe de ponencia para preguntar si aprueban
los honorables Representantes el informe de ponencia”

Hace uso de la palabra la Secretaria General de la Comision, doctora Pilar Rodri-
guez Arias:

Ha sido aprobado el informe de ponencia sefior Presidente.
ide dela C

Hace uso de la palabra el Pr
Osorio:

on Segunda, doctor Albeiro Vanegas

Sefiora Secretaria, sirvase dar lectura a los tres articulos que forman €l proyecto de
ley en debate) Se votaran en bloquelostresarticulos, no seleeran. Estan en consideracion
los articulos que forman parte del proyecto de ley que son ampliamente conocidos por las
Gacetas conforme |a ley establece darlo a conocer.

Anuncio que va a cerrarse la discusion de ese articulado que estan en las Gacetas,
queda cerrada la discusion, aprueba la comision los articulos del proyecto de ley”

Hace uso de la palabra la Secretaria General de la Comision, doctora Pilar Rodri-
guez Arias:

Ha sido aprobado el articulado del proyecto sefior Presidente por unanimidad.

Hace uso de la palabra el Presidente de la Comision Segunda, doctor Albeiro Vanegas
Osorio:

Sefiora Secretaria favor leer € titulo del proyecto.

Hace uso de la palabra la Secretaria General de la Comision, doctora Pilar Rodri-
guez Arias:

Por medio de la cual se aprueba el Convenio entre Canada y la RepUblica de Colom-
bia para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal, en relacion con el
impuesto sobre la renta y sobre €l patrimonio y su protocolo, hechosen Lima a los 21 dias
del mes de noviembre de 2008.

Ha sido leido el titulo del proyecto.

id de la Comision Seg

Hace uso de la palabra el Pr
Osorio:

da, doctor Albeiro Vanegas

Aprueba la comision el titulo del proyecto leido?

Hace uso de la palabra la Secretaria General de la Comision, doctora Pilar Rodri-
guez Arias:

Ha sido aprobado €l titulo del proyecto leido sefior Presidente.
ide dela C

Hace uso de la palabra el Pr
Osorio:

on Segunda, doctor Albeiro Vanegas

Pregunto si quiere la comisién que el proyecto de ley sea ley de la Republica.

Hace uso de la palabra la Secretaria General de la Comision, doctora Pilar Rodri-
guez Arias:

Ha sido aprobado por unanimidad sefior Presidente, el hecho de que los honorables
Representantes han manifestado que quieren que pase a segundo debate y sea ley de la
Republica.

Hace uso de la palabra el Presid dela C

Osorio:

sn Segunda, doctor Albeiro Vanegas

De esta manera se aprueba en la Comision segunda en primer debate el proyecto deley
en referencia y se designa como ponente para segundo debate enla plenaria dela Camara
al Doctor, Juan Carlos Sanchez Franco.”

En cuanto al quérumy votacién del proyecto de ley, e Secretario de la Comisién Se-
gunda del Senado certifico lo siguiente:

“ que en sesion del dia 29 de marzo de 2011, Acta No. 30, publicada en la Gaceta del
Congreso de la Republica No. 277 del 17 de mayo de 2011, sellevé a cabo la discusion y
aprobacion del referido proyecto de ley, en la sesién se hicieron presentes 17 Honorables
Representantes quedando de la siguiente forma la votacion:

Leida la proposicion con que termina el informe de ponencia y escuchadas las expli-
caciones del ponente, Dr. Juan Carlos Sanchez franco, se someti6 a consideracion y se
aprobd por unanimidad en votacion ordinaria. Pagina 10.

Sometido a consideracion, el articulado del Proyecto, publicado en la gaceta No. 1008
de 2010 se aprob6 por unanimidad en votacién ordinaria. Pagina 10.

Preguntada la comision si quiere que este proyecto sea Ley dela Republica, se aprob6
por unanimidad votacién ordinaria. Paginas 10y 11.”

5.4. Tramite en la Plenaria de la Camara de Representantes.

El texto de la Ponencia para segundo debate en Camara, aparece publicado en la Gaceta
del Congreso nim. 313 del veinticinco (25) de mayo de 2011, pp. 1 ala 13.

El anuncio previo avotacion serealiz6 el diasiete (7) dejunio de 2011, segin Actade
Plenaria nim. 69 de la misma fecha, publicada en la Gaceta del Congreso nim. 717 de
veintiséis (26) de septiembre de 2011, pagina 54, en la cual se lee lo siguiente:

“Subsecretaria, doctora Flor Marina Daza Ramirez:

Sefior Presidente, honorables Congresistas, se anuncian |os siguientes proyectos para
la sesion Plenaria del dia de mafiana, 8 de junio, o para la siguiente sesion Plenariaen la
cual se debatan proyectos de ley o actos legisativos.

‘(...) Proyecto de ley niimero 116 del 2010 Camara, 205 del 2009 Senado, por medio
dela cual se aprueba el Convenio entre Canada y la Republica de Colombia para evitar
la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la
renta y sobre el patrimonio y su protocolo, hechos en Lima a los 21 dias mes de noviembre
del 2008.”

Durante la sesion Plenaria de la Camara de Representantes del dia ocho (8) de junio de
2011, seglin consta en el Acta de Plenaria nim. 70 publicada en la Gaceta del Congreso
nam. 718 de veintiséis (26) de septiembre de 2011, péginas 31 a 34, fue aprobado €l
instrumento internacional, en los siguientes términos:

“Proposicion:

Por o anteriormente expuesto, y conforme a lo dispuesto por la Constitucion Politica
y la ley, me permito proponer a la de Plenaria de la Corporacién dar segundo debate al
Proyecto de ley nimero 116 de 2010 Camara, 205 de 2009 Senado, por medio de la cual
se aprueba el “ Convenio entre Canada y la RepUblica de Colombia para evitar la doble
imposicion, y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y
sobre el patrimonio y su protocolo, hecho en Lima a los 21 dias del mes de noviembre del
2008, en los términos aprobados por la Plenaria el honorable Senado de la Repiiblica.

(o)

Direccion de la Presidencia, doctor Carlos Alberto Zuluaga Diaz:
Abrase el registro, sefiora Secretaria.

Jefe de Seccion de Relatoria, doctor Raiil Avila Herndndez, informa:
Seabre el registro, Presidente.

Direccion de la Presidencia, doctor Carlos Alberto Zuluaga Diaz:
Estamos votando |a proposicién con que termina el informe de ponencia.
Jefe de Seccion de Relatoria, doctor Raiil Avila Hernéndez, informa:
Albeiro Vanegas vota si

Crisanto Pizo vota sf

Subsecretaria, doctora Flor Marina Daza Ramirez, informa:
Obed Zuluaga vota si

Hernan Penagos vota si

Marta Ramirez vota s

Camilo Abril vota s

Hugo Velasquez vota s

Victoria Vargas vota si

Jaime Cervantes vota si

Jaime Rodriguez vota sf

Ivan Agudelo vota si

Heriberto Escobar vota s

Gilberto Betancourt vota si

Roberto Herrera vota si

Jair Arango vota si

Didier Burgos vota si

Direccion de la Presidencia, doctor Carlos Alberto Zuluaga Diaz:
Carlos Correa vota si

Subsecretaria, doctora Flor Marina Daza Ramirez, informa:
Didier Tavera vota SI

Yensy Acosta vota S

Juan Diego Gémez vota si

Luis Felipe Lemus vota si

Ménica Anaya vota si

Hernando Hernéandez vota no

Ivan Cepeda vota no

Carlos Amaya vota no

Direccion de la Presidencia, doctor Carlos Alberto Zuluaga Diaz:
Sevaacerrar la votacion

Subsecretaria, doctora Flor Marina Daza Ramirez, informa:
César Franco vota si

Direccion de la Presidencia, doctor Carlos Alberto Zuluaga Diaz:
Estamos votando, honorables.

Subsecretaria, doctora Flor Marina Daza Ramirez, informa:
Sefiores Representantes, se esta votando €l informe de ponencia.
Orlando Velandia vota si

Jimmy Serra vota sf
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Sefiores Representantes, quien vote electrénicamente no 1o haga manual, porque se
altera el resultado.

Direccién de la Presidencia, doctor Carlos Alberto Zuluaga Diaz:
Sevaacerrar la votacion.

Subsecretaria, doctora Flor Marina Daza Ramirez, informa:
Laureano Acufia vota si

German Varo6n vota si

Direccién de la Presidencia, doctor Carlos Alberto Zuluaga Diaz:
Secierra, sefiora Secretaria. Informe la votacion.

Subsecretaria, doctora Flor Marina Daza Ramirez, informa:

S, Presidente) Se cierrala votacion con e siguiente resultado:

82 por €l si

7 por e no

Sefior Presidente, ha sido aprobadala proposicién con queterminael informeponencia.
Publicacién de los registros de votacion

Se anexa nota aclaratoria

‘... Proyecto de ley nimero 116 de 2010

Tema a votar: Ponencia

Sesion plenaria: Miércoles 8 de junio de 2011

Nota aclaratoria de votacion, sesion plenaria 8 de junio de 2011

Lasuscrita SubsecretariaGeneral delahonorable Camarade Representantesaclaraque
por unerror involuntario por partedel funcionario queanunciélavotacion correspondiente
a la ponencia del Proyecto de ley nimero 116 de 2010 Camara, 205 de 2009 Senado, por
medio de la cual se aprueba el Convenio entre Canada y la RepUblica de Colombia para
evitar la Doble Imposicion y para prevenir la Evasion Fiscal en Relacion con el Impuesto
sobrela Renta y sobre el Patrimonioy su Protocolo, hechos en Lima, alos 21 dias del mes
de noviembre de 2008, se permite aclarar de la siguiente manera:

1. Quee funcionario que anuncié la votacion dijo que por el si votaron 82, cuando en
realidad se registraron 83 votos por el si, con €l voto del honorable Representante Carlos
Arturo Correa Mojica.

En atencion a lo anterior, la votacion anunciada debe ser corregida y queda de la
siguiente manera:

\otacion anunciada:

Porel si: 83

Por e no: 7

Flor Marina Daza Ramirez.

Direccion de la Presidencia, doctor Carlos Alberto Zuluaga Diaz:

Articulado, titulo y pregunta.

Subsecretaria, doctora Flor Marina Daza Ramirez, informa:

Sefior Presidente, este proyecto de ley tiene tres articulos y ninguno tiene proposicién.
Direccion de la Presidencia, doctor Carlos Alberto Zuluaga Diaz:

En consideracion el articulado, € titulo y la pregunta. Contindia su discusion, va a
cerrarse) Titulo, Secretaria.

Subsecretaria, doctora Flor Marina Daza Ramirez, informa:

Proyecto de ley nimero 116 de 2010 Camara, 205 de 2009 Senado, por medio de la
cual seaprueba el Convenio entre Canaday la Republica de Colombia paraevitar laDoble
Imposicion y para prevenir la Evasion Fiscal en Relacién con el Impuesto sobre la Renta
y sobre el Patrimonio y su Protocolo, hecho en Lima a los 21 dias del mes de noviembre
de 2008. Sefior Presidente, ha sido leido €l titulo.

Direccion de la Presidencia, doctor Carlos Alberto Zuluaga Diaz:

En consideracion el articulado del titulo, la pregunta, continda su discusion, va a
cerrase, queda cerrada. Abrase €l registro.

Subsecretaria, doctora Flor Marina Daza Ramirez, informa:
Se abre € registro para hacer la votacion, sefior Presidente.

Sefior Presidente, en este momento se va a votar €l articulado, el titulo y la pregunta
s quieren que este proyecto sea Ley de la Republica.

Direccion de la Presidencia, doctor Carlos Alberto Zuluaga Diaz:
Secierra, sefiora Secretaria.

Subsecretaria, doctora Flor Marina Daza Ramirez, informa:

S, Presidente) Se cierra con €l siguiente resultado:

81 por €l si.

8 por €l no.”

En cuanto a quérumy votacion del proyecto deley, el Secretario General delaCémara
de Representantes certifico lo siguiente:

“ Queenlasesion plenariadelaH. Camara de Representantesdel dia ocho (8) dejunio
de 2011, alacual sehicieron presentes ciento cincuentay ocho (158) H. Representantes, fue
consideraday aprobada con lasmayorias que exigela Constituciény laLey e articuladoy

el titulo al Proyecto de Ley No. 116/2010 Camara, 205/2009 Senado, convertido enla Ley
No.1459 de Junio 29 de 2011 “ PORMEDIO DE LA CUAL SE APRUEBAEL ‘ CONVENIO
ENTRE CANADA Y LA REPUBLICA DE COLOMBIA, PARAEVITAR LA DOBLE IMPO-
SICION Y PARA PREVENIR LA EVASION FISCAL EN RELACION CON EL IMPUESTO
SOBRE LARENTA Y SOBRE EL PATRIMONIO’ Y SU PROTOCOLO, HECHOSEN LIMA
ALOS21 DIASDEL MESDE NOVIEMBRE DE 2008" de la siguiente manera:

Ponencia para segundo debate fue aprobado a través de votacion nominal de la si-
guiente manera:

S: 82 votos
No: 7 votos
No votaron: 76

El articulado, titulo del Proyecto y la pregunta “ si quieren que este Proyecto de Ley,
sea Ley de la Repuiblica”, fueron aprobados a través de votacion nominal:

S: 81 votos

No: 8 votos

No votaron: 76

Se discutio y se aprobé en segundo debate constituyéndose quorum decisorio.”

6. EI cumplimiento de los requisitos constitucionalesy legales en el tramite legis-
lativo dela L ey 1459 de 2011.

6.1 Iniciacion del tramite en el Senado.

A partir del examen efectuado por la Corte Constitucional, pudo verificarse que el
Proyecto de Ley inici6 su curso en el Senado delaRepublica, tal como loindicael articulo
154 de la Constitucion.

6.2Términoquedebemediar entredebatesy anélisisdetr amiteen doslegislaturas.

En lo que respecta a las exigencias derivadas de lo dispuesto en el articulo 160 Superior,
se encuentra que los términos que deben mediar para |as respectivas aprobaciones de un
proyecto deley en lacomision constitucional respectivay laplenariacorrespondiente esde
ocho (8) dias, y entre la aprobacion del proyecto en una Camara y la iniciacion del debate
en la otra, es de quince (15) dias.

En el caso concreto es posible evidenciar lo siguiente:

- Aprobacion en Comision Segunda de Senado: nueve (9) de junio de 2010.

- Aprobacion en Plenaria de Senado: veintinueve (29) de septiembre de 2010.

- Aprobacién en Comisién Segunda de Camara: veintinueve (29) de marzo de 2011.
- Aprobacion en Plenaria de Camara: ocho (8) de junio de 2011.

El anterior recuento evidencia que, efectivamente, mediaron mas de ocho (8) dias entre
las aprobaciones en Comisiones y Plenarias, al igual que mas de quince (15) dias entre la
aprobacion en launay laotra Camara

Enrelacion con el cumplimiento del articulo 162 Constitucional, seevidenciagque no se
excedieron las dos legislaturas, con lo cual se da estricto cumplimiento al precepto superior.

6.3. Publicaciones oficiales

En el numeral 1° del articulo 157 de la Constitucion se consagra la obligacion de realizar
la publicacion oficial del proyecto y de la ponencia por parte del Congreso de la Republica,
antes de darle curso en la comision respectiva. Estas publicaciones se cumplieron asi:

- Proyectodeley: Gaceta del Congreso nm. 1207 deveintiséi s (26) de noviembre 2009.

- Texto de Ponencia para Primer Debate: Gaceta del Congreso nim. 225 del diecinueve
(19) de mayo de 2010.

- Aprobacion del Proyecto en Comision Segundade Senado: Gaceta del Congreso nim.
366 del diecisiete (17) de junio de 2010.

- Texto de la Ponencia para Segundo Debate en Senado: Gaceta del Congreso nim.
366 del diecisiete (17) de junio de 2010.

- Aprobacion del Texto en Plenaria de Senado: Gaceta del Congreso nUm. 829 de
veintiocho (28) de septiembre de 2010.

- Texto de la Ponencia para Primer Debate en Camara: Gaceta del Congreso nim. 1008
del primero (1°) de diciembre de 2010.

- Aprobacion del Texto del Proyecto de Ley en Comision Segunda de Camara: Gaceta
del Congreso nim. 277 del diecisiete (17) de mayo de 2011.

- Texto de la Ponencia para Segundo Debate en Camara: Gaceta del Congreso nim.
313 del veinticinco (25) de mayo de 2011.

Como puede observarse, no se present6 vicio alguno en materia de publicaciones oficiales.

6.4. Quérum y mayorias

Fue posible verificar que el tramite legislativo observo el requisito del quorum decisorio,
en el sentido prescrito por €l articulo 146 de la Constitucion Nacional, y que, igualmente,
se cumplieron los debates y aprobaciones en las Comisiones Segundas Permanentesy en

las Plenarias de Senado y Cémara, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 160 y
163 superiores. Veamos:

a) Comisién Segunda del Senado

En cuanto al quérumy votacion del proyecto de ley, el Secretario de la Comisién Se-
gunda del Senado certificé lo siguiente:

“En relacion a la solicitud del Honorable Magistrado de certificar con exactitud el
quérumdeliberatorio y decisorio, esta Secretar ia informa que segiin consta en el Acta No.
31 del 09 de junio de 2010, publicada en la gaceta No. 473 del 30 de julio de 2010 (pags.7,
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28,31-35, 39-40); el proyecto de ley fue aprobado de acuerdo con el Acto Legislativo No.
01 de 2009, donde se exige una votacion nominal y publica, asi:

Al momento de abrirse el registro para votacion de la proposicion final con que termina
el informe de ponencia, el resultado fue el siguiente:

VOTOS A FAVOR VOTOSEN CONTRA
Angarita Medellin Dario NINGUNO
Barriga Pefiaranda Carlos Emiro NINGUNO
Clopatofsky Ghisays Jairo NINGUNO
Enriquez Rosero Manuel NINGUNO
L6pez Montafio Cecilia NINGUNO
Restrepo Betancur Luzelena NINGUNO
Velasguez Arroyave Manuel Ramiro NINGUNO

Siguiendo con lavotacion y sometidos a consideracion, discusion y votacion la propo-
sicion mediante la cual se omitié la lectura del articulado, el texto del articulado, el titulo
del proyectoy si quieren que este pase a segundo debate en laPlenariadel Senado, tal como
constaen el ActaNo. 31 del 09 dejunio de 2010, publicadaen la Gaceta No. 473 del 30 de
julio de 2010 (pags. 27, 28, 31-35, 39-40); fueron aprobados por los Honorables Senadores
presentes al momento de abrirse el registro, conforme al Acto Legislativo No. 01 de 2009,
con votacion nominal y publica cuyo resultado fue el siguiente:

VOTOS A FAVOR VOTOSEN CONTRA
Angarita Medellin Dario NINGUNO
Barriga Pefiaranda Carlos Emiro NINGUNO
Clopatofsky Ghisays Jairo NINGUNO
Enriquez Rosero Manuel NINGUNO
L6pez Montafio Cecilia NINGUNO
Restrepo Betancur Luzelena NINGUNO
\elasquez Arroyave Manuel Ramiro NINGUNO

Constancia de esta votacion queda registrada en el Acta No. 31 del 09 de junio de
2010, de sesion ordinaria de la Comision Segunda del Senado de esa fecha publicada en
la Gaceta No. 473 del 30 de julio de 2011, la cual se anexa (pags.:27,28, 31-35, 39-40)”

b) Plenaria del Senado
El Secretario General del Senado de la Republica certifico lo siguiente:

“La discusion y aprobacion del proyecto de ley en la sesion ordinaria del dia miérco-
les 29 de septiembre de 2010 segiin Acta nimero 14, publicada en la gaceta del congreso
numero 829 del jueves 28 de septiembre de 2010 paginas (sic) 7, 15, 17-19. La votacion
nominal fue de 59 votos asi: 54 votos por el S, y 05 votos por el NO. Adjuntamos fotocopia
autenticada de la gaceta del Congreso.”

¢) Comision Segunda de la Camar a de Representantes

En cuanto al quérumy votacién del proyecto de ley, el Secretario de la Comisién Se-
gunda de la Camara de Representantes certifico lo siguiente:

“que en sesion de dia 29 de marzo de 2011, Acta No. 30, publicada en la Gaceta del
Congreso de la Replblica No. 277 del 17 de mayo de 2011, se llev6 a cabo la discusion y
aprobacion del referido proyecto de ley, en la sesion se hicieron presentes 17 Honorables
Representantes quedando de la siguiente forma la votacion:

Leida la proposicion con que termina el informe de ponencia y escuchadas las expli-
caciones del ponente, Dr. Juan Carlos Sanchez Franco, se sometié a consideracion y se
aprobd por unanimidad en votacion ordinaria. Pagina 10.

Sometido a consideracién, €l articulado del Proyecto, publicado en la gaceta No. 1008
de 2010 se aprob6 por unanimidad en votacion ordinaria. Pagina 10.

Preguntada la comisién si quiere que este proyecto sea Ley de la Republica, se aprob6
por unanimidad votacién ordinaria. Paginas 10y 11.”

Como se nota la votacion no se realiz6 en forma nomina y plblica, sino de manera
ordinaria. A pesar de €llo, se present6 unanimidad en la votacion y ninguno de los congre-
sistas presentes solicitd votacion nominal, razén por lacual no se presentadesconocimiento
de las minorias, con lo cual se configura la hipétesis del numeral 16 del articulo 129 de la
Ley 5° de 19923,

d) Plenaria de la Camar a de Representantes

La certificacion emitida por el Secretario General de la Camara de Representantes dice
lo siguiente®:

“Que en Sesion Plenaria de la H. Camara de Representantes del dia ocho (8) de
Junio de 2011, a la cual se hicieron presentes ciento cincuenta y ocho (158) Honorables
Representantes, fue considerada y aprobada con las mayorias que exige la Constitucion
yla Ley el articulado y €l titulo al Proyecto de Ley No. 116/2010 Camara, 205/2009
Senado, convertido en la Ley No. 1459 de Junio de 2011“ POR MEDIO DE LA CUAL
SE APRUEBA EL ‘ CONVENIO ENTRE CANADA Y LA REPUBLICA DE COLOMBIA,
PARA EVITAR LA DOBLE IMPOSICION Y PARA PREVENIR LA EVASION FISCAL
EN RELACION CON EL IMPUESTO SOBRE LA RENTA Y SOBRE EL PATRIMONIO’
Y SU PROTOCOLO, HECHOSEN LIMA A LOS 21 DIAS DEL MES D ENOVIEMBRE
DE 2008" de la siguiente manera:

3 LAT-377 de 2012.
4 Folio 136 de cuaderno principal .

Ponencia para segundo debate fue aprobado a través de votacion nominal de la si-
guiente manera:

S: 82 votos
No: 7 votos
No votaron: 76

El articulado, titulo del Proyecto y la pregunta “ si quieren que este Proyecto de Ley,
sea Ley de la Republica”, fueron aprobados a través de votacion nominal:

Si: 81 votos

No: 8 votos

No votaron: 76

Se discutio y se aprobé en segundo debate constituyéndose quorum decisorio.”
7. Sancién Presidencial

Por ultimo, el numeral 4° del articulo 157 de la Constitucion establece que ningun pro-
yecto sera ley sin haber obtenido la Sancion por el Gobierno Nacional. En esta oportunidad,
seguin fue resefiado, el Presidente de la Republica impartié la sancion correspondiente el
veintinueve (29) de junio de 2011 y su publicacién como Ley 1459 de 2011 se hizo en el
Diario Oficial 48116 de treinta (30) de junio de 2011.

8. Conclusion sobre larevision formal delaley

Examinado el tramite surtido en el Congreso de la Republica al proyecto de Ley nimero
205 de 2009 Senado y 116 de 2010 Camara, “Convenio entre Canada y la RepUblica de
Colombia para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con
el impuesto sobrelarentay sobreel patrimonio” y su“protocol0”, hechos en Lima, a los 21
dias del mes de noviembre de 2008, y de la Ley 1459 del 29 de junio de 2011, aprobatoria
del mismo, la Corte advierte que el mismo cumplio a cabalidad con las exigencias previstas
en la Constitucion y en el Reglamento del Congreso (Ley 5* de 1992) para la aprobacion
de este tipo de normas. En consecuencia, desde el punto de vista formal se declarara la
exequibilidad de la Ley 1459 del 29 de junio de 2011.

9. Andlisismaterial sobre el contenido del Convenio aprobado mediante L ey 1459
de 2011

9.1. Objetivo y aspectos generales

El “Convenio entre Canada y |a Replblica de Colombia para evitar la doble imposi-
cion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre
¢l patrimonio” y su “protocol0”, hechos en Lima, a los 21 dias del mes de noviembre de
2008, y de la Ley 1459 del 29 de junio de 2011, aprobatoria del mismo, tiene como obje-
tivos principales: (i) prevenir de manera efectiva conflictos de sobreimposicion, los cuales
afectan a personas que, simultdneamente, mantienen vinculos personales, laborales o de
otro tipo con dos Estados diferentes; y, a su vez, (ii) pretende reforzar la colaboracion entre
las autoridades tributari as competentes de ambos paises, reconciliando sistemastributarios
entre los Estados Contratantes, con el fin de asegurar el cumplimiento de las obligaciones
tributariasy, en consecuencia, el fortalecimiento delos instrumentos para evitar laevasion
y la elusion en el trafico internacional.

9.2. Alcancey objetivos de los Convenios para evitar la doble imposicién (CDI).
Reiteracion delajurisprudencia

Con la globalizacion economica, los Estados se han visto en la necesidad de modificar
su legislacion y politica fiscal interna en razon de los conflictos de aplicacion de la ley tri-
butaria en el espacio y de la pluralidad de elementos de conexién’, los cuales han generado
doble tributaci 6n® paralos nacionales de cada pais. Asf, cada Estado pretende aumentar su
capacidad competitiva, atrayendo “ inversion extranjera, mediante el establecimiento de
unas normas tributarias que ofrezcan | as respectivas garantias de estabilidad y seguridad
juridica.” .7

Colombia viene avanzado paulatinamente en la materia, al punto que a la fecha se han
suscrito cuatro conveniosdeestanatural eza, aplicando como pardmetrosparalanegociacion:
la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados de 1969, la Convencion de Viena
de 1986 sobre el Derecho de los Tratados entre estados y organizaciones internacionales y,
ademés, el modelo dela OCDE vy directrices del modelo dela ONU.

Dentro de los mas recientes e importantes que ha suscrito, se encuentran la Decision 40
del Acuerdo de Cartagena, remplazada por la Decision 578 del Convenio Multilateral de la
Comunidad Andina de Naciones (CAN); el Convenio de doble imposicion entre Colombia
y Espafia, aprobado por la Ley 1082 de 2006 (Sentencia C- 383 de 2008); el Convenio de
doble imposicion entre Colombia y Chile, aprobado por la Ley 1261 de 2008 (Sentencia
C-577 de 2009); y, por ultimo, el Convenio de doble imposicion entre Colombia y Suiza,
aprobado por la Ley 1344 de 2009 (Sentencia C-460 de 2010).

Estos Convenios son acuerdos solemnes entre Estados contratantes que tienen una na-
turaleza juridica dual, pues son tratados internacionales 'y, a mismo tiempo, forman parte
del ordenamiento juridico interno, cuyo objeto principal es el de eliminar los conflictos

5 En Sentencia C-577 de 2009 se defini6 el “clemento de conexion” como aquél “ medianteel cual setiende
un puente entre e hecho descrito por el concepto-marco y el ordenamiento juridico aplicable. De tal
suerte que, los denominados elementos de conexién consisten en relaciones existentes entre |as personas,
los objetosy los hechos con los ordenamientos tributarios de dos o méas Estados, pudiendo ser subjetivos,
s sevinculan con las personas (nacionalidad o la residencia), u objetivos, si reportan a las cosasy a
los hechos (fuente de produccién o pago de la renta, lugar del gercicio de la actividad, ubicacion delos
bienes, localizacion del establecimiento permanente o sitio de celebracion del contrato)” .

6 De acuerdo con la Organizacion para la Cooperacion y e Desarrollo Econémico (OCDE), la doble
imposicion es aquella que se presenta cuando una renta obtenida por un contribuyente est sometida,
simultdneamente, a un mismo o similar impuesto en dos 0 més Estados.

7 Ver al respecto la Sentencia C-577 de 2009.
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positivos de tributacion, originados por el ejercicio de la soberania fiscal de los Estados.
En este sentido, cada Estado “autolimita” su potestad tributaria con el fin de cederla, o
mejor, de crear un “’micro-sistema fiscal’ entre ambos estados contratantes.”. En este
sentido, estos acuerdos no implican necesariamente “ ceder en el propésito de conseguir
mayores recur sos —como erréneamente se crey6 en Colombia hasta hace muy poco- sino,
por el contrario, fomentar la generacion de mayores recursos a través de la vinculacion
de nuevas inversiones, adoptar medidas tendientes a la neutralidad del sistema tributario
mediante la prevencion de la doble imposicion y fortalecer las herramientas de fiscalizacion
como resultado del afianzamiento de las relaciones con autoridades de impuestos de otros
paises apoyados en medidas como la asistencia mutua en la recaudacion de impuestos y
el intercambio deinformacion.” 9.

En conclusion, tal como se afirm6 en la Sentencia C-383 de 2008, por medio de estos
Convenios “... los Estados firmantes buscan ofrecer condiciones mds favorables para el
trafico juridico y de inversiones y negocios entre los dos paises, que se espera redunden
en el crecimiento de ambas economias, al tiempo que a través de la mutua cooperacion,
previenen que tales condiciones puedan generar perjuicios a la efectiva recaudacion de
las rentas tributarias |egal mente debidas a cada uno de ellos” .

9.3. Principales clausulas de losADT. Reiteracion

Como se ha explicado, los ADT tienen como objetivo delimitar la potestad tributaria
de los Estados signatarios. Tal como expresamente se analizo en la Sentencia C-577 de
2009, el fenomeno de la doble tributacion internacional pasa por dilucidar el significado
del llamado “elemento de conexion”, que consiste en las relaciones existentes entre las
personas, los objetos y los hechos con los ordenamientos tributarios de dos o mas Estados,
pudiendo ser subjetivos, si se vinculan con las personas (nacionaidad o la residencia), u
objetivos, si reportan a las cosas y a los hechos (fuente de produccion o pago de la renta,
lugar del gercicio delaactividad, ubicacion delosbienes, localizacion del establecimiento
permanente o sitio de celebracion del contrato).

En este orden de ideas, teniendo en consideracion un debate internacional, importa
diferenciar entre el pais donde se sitlia la empresa o €l receptor de lainversion y donde
se obtiene la renta producida por los capitales (pais de la fuente), y aquel donde reside el
titular de los fondos suministrados y que obtiene |a renta de los capitales invertidos en el
exterior (paisdelaresidencia). De alli que la discusion se ha planteado, en los ultimos afios,
acerca de cud de los dos principios deberia prevalecer: si aquel del Estado de la fuente,
normalmente en via de desarrollo y receptor de inversion extranjera, o el atinente al Estado
de residencia, usualmente exportador de capitales.

De alli que se haga referencia al modelo de convencion adoptado en el seno de la OCDE
que, por regla general apunta a que las utilidades de las empresas son gravadas exclusivamente
por el Estado de laresidencia, y no donde se genera la fuente) De tal suerte que aparece lafigura
de “ establecimiento permanente”, presente en diversos ADT, que surge como una excepcion,
atribuyendo una competenciaafavor del Estado de la fuente, a condicion de que en su terri-
torio se encuentre realmente instalado aquél y Unicamente en lamedida en que las utilidades
de la empresa le sean imputables. De alli que, el Estado de la fuente esta excepcionalmente
autorizado a tributar los resultados de las actividades que ejercen empresas extranjeras en su
territorio con ciertaintensidad, materializada en lainstalacién de un establecimiento estable,
de suerte tal que aguéllas que son meramente accidentales u ocasionales, que no supongan la

existencia de una base fija, escapan a su competencia tributarial0,

Los Estados en via de desarrollo, por su parte, han criticado la figura del establecimiento
permanente, por su caracter restrictivo, por cuanto preferirian la mayor amplitud suminis-
trada por el principio de territorialidad, en su acepcién de Estado de |a fuente, lo cual les
permite gravar utilidades obtenidas en su territorio por empresas extranjeras, aunque estas
no dispongan de un establecimiento permanente ubicado en aquél!!.

En suma, los casos més frecuentes de doble imposicion tienen lugar cuando un pais
grava con base en |a fuente, usualmente donde se genera el enriquecimiento, y el otro lo
hace con base en el sistema de residencia; es decir, se presenta un conflicto entre fuente
y residencial?. En otras palabras, el fenémeno de la doble tributacion internacional se
explica por la inexistencia en el derecho internacional piblico de normas, con caracter
general, que limiten el gjercicio de la soberaniatributaria de los Estados. De ali que cada
uno de ellos, de manera auténoma, regule su sistema tributario, bien sea con base en el
principio de la fuente o situs de la renta (principio de territorialidad) o de conformidad
con la residencia o domicilio fiscal del sujeto pasivo de la obligacion tributaria (principio
de extraterritorialidad). La anterior situacion conduce, en la practica, a una coexistencia
de normas aplicables a un mismo supuesto factico, afectando de esta manera la movilidad
de capitales, tecnologia, bienesy servicios. De ali lanecesidad de adoptar un instrumento
internacional o ADT, que resuelva el conflicto de leyes tributarias!3,

9.4. Descripcion general del instrumento internacional y de su Protocolo

El Convenio entre Colombia y Canada para evitar la doble imposicion y prevenir la
evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio (ADT), esta
conformado por treinta (30) articulosy un Protocolo.

8 Instituto Colombiano de Derecho Tributario. “ Estudios de derecho internacional tributario. Los

convenios de doble imposicion.” Legis Editores SA. Pag. 9.

9 Instituto Colombiano de Derecho Tributario. “Estudios de derecho internacional tributario. Los
convenios de doble imposicién.” Legis Editores SA. pp 67y sg.

Tomado de la Sentencia C-577 de 2009, cita de Ludwig, M., L'imposition des entreprises ayant des
etablissements stables a |’étranger, Paris, 2003.

11 Sentencia C-577 de 2009. Referencia a Better, R., The taxation of permanent establishments,
Amsterdam, 1993.

J. Sol Gil, “Alcance general, impuestos cubiertos y definiciones en los convenios de doble imposicion”,
Estudios de Derecho Internacional Tributario. Los Convenios de Doble Imposicién, Bogota, 2006, p.
7.

13 |bidem.
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El articulo 1° define el ambito de aplicacion personal del Convenio, esto es, las per-
sonas comprendidas: Seran entonces las personas residentes de uno o de ambos Estados
Contratantes.

El articulo 2° indicalos impuestos que se comprenden en el tratado, estos son, larenta
y el patrimonio exigibles por cada Estado Contratante) Ademas, se definen los alcances de
tales gravamenes y la posibilidad de que el Convenio se extiende a impuestos de naturaleza
idéntica o sustancialmente similares.

Los articulos 3° 4°y 5° enmarcan las definiciones generales del Convenio, asi como
el significado de expresiones que seran utilizadas de manera frecuente como es el caso del
“residente” de un Estado Contratante y de un “ establecimiento permanente” .

Alolargo delos articulos 6° a 21 del ADT se regulan las rentas comprendidas por el
instrumento internacional, en los siguientes términos: rentas de bienesinmuebles (articulo
6°); beneficios empresariales (articulo 7°); transporte maritimo y aéreo (articulo 8°); em-
presas asociadas (articulo 9°); dividendos (articulo 10); intereses (articulo 11); regalias
(articulo 12): ganancias de capital (articulo 13); rentas de un empleo (articulo 14); partici-
paciones de directores (articulo 15); artistas y deportistas (articulo 16); pensiones (articulo
17); remuneraciones por funciones publicas (articulo 18); estudiantes (articulo 19) y otras
rentas (articulo 20).

Los numerales del articulo 21 hacen énfasis en los lineamientos que se deben tener en
cuentarespecto alaimposicién del patrimonio constituido por bienes muebles, inmuebles,
explotacion de buques y acronaves, asi como todos los demas elementos del patrimonio de
unresidente de un Estado Contratante que sol o puede someterse aimposicion de ese Estado.

Losarticulos 22 a28 del ADT regulan lo atinente alos diversos métodos para evitar la
dobleimposicidn, tales como la eliminacion de la doble imposicion (articulo 22); las dispo-
siciones especiales encaminadas a evitar la discriminacion (articulo 23); el procedimiento de
acuerdo mutuo (articulo 24); el intercambio de informacion y las clausulas antiabuso (arts.
25y 26); la regulacion de los privilegios fiscales de miembros de misiones diplomaticas y
de oficinas consulares (articulo 27); y las disposiciones de caracter general (articulo 28).

Bajo el titulo “disposiciones finales”, los articulos 29 y 30 regulan temas propios de
la técnica de los tratados internacionaes, referidos a la entrada en vigor del ADT y su
correspondiente denuncia

Por ultimo, el Protocolo del Convenio entre Canaday la Republica de Colombia para
evitar la doble imposicién en materia de impuestos sobre la renta'y sobre el patrimonio,
tiene como finalidad precisar y complementar el alcance de algunas de las disposiciones
del respetivo Convenio.

9.5. Examen de constitucionalidad del articulado del tratado internacional

EnesteacépitelaCorteabordarael andlisismaterial deconstitucionalidad del “Convenio
entre Canada y la Republica de Colombia para evitar |a doble imposicion y para prevenir
la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio” y Su
“protocolo”, hechos en Lima, a los 21 dias del mes de noviembre de 2008.

Desde ya se advierte que en €l juicio de constitucionaidad no corresponde a la Sala
adelantar una valoracion de aspectos de conveniencia, oportunidad o efectividad de los
tratados, por ser un asunto ajeno alasfuncionesjuridicas asignadas ala Corte como garante
de la supremacia e integridad de la Constitucion (articulo 241-10 CP). Dicha valoracion
competea Presidente delaRepublicaen el gercicio deladireccion delasrelacionesinter-
nacionales (articulo 189-2 CP) y al Congreso al decidir si aprueba o no un tratado mediante
ley (articulo 150-16 CP). En consecuencia, los reparos de orden practico y en general de
conveniencia que en este sentido han formulado algunos intervinientes no seran objeto de
andlisis respecto del Convenioy su Protocolo.

En cuanto a la referencia que la Universidad Externado de Colombia ha efectuado a la
Decision nimero 40 de la Comunidad Andina de Naciones, tal como la Corte lo advirtio
en las Sentencias C-383 de 2008, C-577 de 2009 y C-460 de 2010 por la cual se declard
exequible la Ley 1261 de 2008, se advierte que la misma no forma parte del bloque de
congtitucionalidad y por esarazén no es pardmetro de confrontacion en este caso particul ar.
Sin embargo, debe precisarse que la misma fue remplazada por la Decision 578 de la Co-
munidad Andina de Naciones que no contempla ningun tipo de consulta obligatoriade los
Estados miembros, razén por lacual no encuentrala Corte fundamento alguno pararemitir
el texto del tratado a consulta del Consejo de Politica Fiscal o a ninglin otro organismo del
sistema andino de integracion.

9.5.1. Articulos 1°y 4°

De conformidad con €l articulo 1°, este Convenio sera aplicable a aquellas personas
gue sean residentes en uno o ambos de |os Estados Contratantes, disposicion que se com-
plementa con el contenido del articulo 4° del mismo instrumento, por el cual se establecen
reglas clarasy precisas para determinar quiénes deben considerarse “residentes’ de uno u
otro Estado. Sobre este Ultimo punto la Corte advierte que las reglas sefidl adas en orden a
determinar quién es residente para efectos tributarios se gjustaalo dispuesto en el articulo
363 Superior. En términos del principio de universalidad, |as personas domiciliadas en €l
pais, en principio, son gravadas en latotalidad de sus rentas con independenciadel lugar en
€l cual seproducen, esdecir, atendiendo un factor subjetivo (residencia) aunque el elemento
objetivo (fuente) se localice en el exterior.

9.5.2. Articulo 20

Por su parte €l articulo 2° del tratado internacional precisa cuéles son los tributos na-
cionales comprendidos en el ADT: Para el caso colombiano el impuesto sobre larentay
el impuesto al patrimonio; en tanto para Canadé los impuestos fijados por el Gobierno de
Canada bajo ladenominacion “Ley deimpuesto derenta”. No advierte la Salavulneracion
algunaen relacion con los gravamenes cubiertos por €l presente convenio, mésalin si como
se precisa en el numeral 4° de este articulo, el Convenio aplica aimpuestos de naturaleza
idéntica o sustanciamente similar.
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9.5.3. Articulo 3°

Por su parte, el articulo 3° consagra definiciones generales usadas a lo largo del texto del
Conveniodemanerarecurrente, sinqueenrelacién conel mismo procedaobservacionaguna

9.5.4. Articulo 5°

El articulo 5° del convenio define y regula una figura que ha encontrado objecion reiterada
en e estudio de congtitucionalidad de esta clase de Convenios y es la de “Establecimiento
Permanente (EP)”. Por virtud de esta figura de acuerdo con la doctrina internacional “(...) €l
Estado de la fuente esta excepcional mente autorizado a tributar los resultados de las activida-
des que se gercen en su territorio con cierta intensidad, materializada en la instalacion de un
establecimiento estable, de suerte tal que las actividades meramente accidentales, ocasionales
0 que no presupongan una base fija, escapan a su competencia tributaria.”** Deestaforma, las
utilidades podran ser gravadasen el Estado donde segenerarony no en donderesidelaempresa,
“pero solo en la medida en que sean imputables al establecimiento permanentesituado alli.” 1°

Asimismo, la Direccion de Impuestos y de Aduanas Nacionales -DIAN- ha establecido que
“ el derecho a gravar las utilidades empresariales por parte del Estado de la fuente nace del
hecho de acoger en su territorio un lugar fijo de negocios de una empresa de otro Estado que
Ilega a hacer parte de su economia y por lo tanto debe contribuir con el pago de impuestos
en el paisdela fuente.” 16, Es asi como el EP en el modelo OCDE, en el derecho comparado
(vrg) Argentina) y en el presente Convenio, ha sido entendido como el “lugar fijo de negocios
mediante el cual una empresa realiza toda o parte de su actividad.” Pues bien, apesar dela
adicion realizada por Colombia con respecto alos establecimientos permanentesy, ademés, a
pesar de existir una amplia definicion a nivel internacional, la legislacion interna colombiana,
por su parte, no ha consagrado atin definicion o regulacion expresa respecto al EP.

Es asi como hasta ahora para interpretar el alcance de tal definicion se ha acudido al
articulo 471 del Codigo de Comercio, del cual puede inferirse que las sociedades extranjeras
sindomicilioen Colombiay querealicen actividadespermanentesen el pais, deben constituir
unasucursal alacual le sern aplicableslosarticulos 20y 21 del Estatuto Tributariol”. Por
consiguiente, Colombia podré gravar |as rentas de fuente nacional que obtengan las socie-
dades extranjeras que realicen actividades permanentes en el pais a través de sucursales. El
anterior articulo es uno de los casos (por no decir €l Unico) que evidencia que una sucursal
es considerada establecimiento permanente.

En Sentencia C-383 de 2008, la Corte consider6 que el término establecimiento per-
manente, usado de manera reiterada, era andlogo, aunque méas amplio, al concepto de
establecimiento de comercio y, determind, a su vez, que esta figura permitia establecer el
lugar en el cual “deben cumplirse de manera preferente las obligaciones tributarias que
un determinado negocio genere y que en principio se refieran a ambos Estados.” Por su
parte, en Sentencia C-577 de 2009 se determiné que el EP “precisa la existencia de una
instalacion material, con dnimo de permanencia, que esté a disposicion de la empresa, la
cual debe gjercer su actividad en esa instalacién o mediante ella, no siendo requisito sine
qua non la productividad o la rentabilidad.” .

Sin embargo, en Sentencia C-460 de 2010, la Corte argumentd que un EPno puede equi-
pararse necesariamente a un establecimiento de comercio, ni a una sucursal, pues, como
bien lo establece el articulo 5° del Convenio, se puede estar en presencia de esta incluso en
hipétesis como “ una obra o proyecto de construccion, instalacion o montaje” , las cuales no
guardansimetriaconlasinstitucionesdederecho mercantil antesmencionadas. Por estarazon,
adviertequeciertosaspectosinstrumentalesy administrativosdel establecimiento permanen-
te, como el régimen aplicable para el cumplimiento de las obligaciones formales, no estin
comprendidas en el texto del articulo 5° del presente tratado.”. En consecuencia, indico que
era necesario reglamentar dichos aspectos, “puesdelo contrario, la aplicacion dela aludida
disposicion encontrara serias dificultades en Colombia en detrimento del recaudo fiscal.”

Laanterior conclusion resultaacertadasi setiene en cuentaque parael caso concreto el
mismo articulo 5° del Convenio suscrito con Canada, incluy6 expresamente el concepto de
EP, asi: “...la prestacion de servicios incluidos los servicios de consultorias, por parte de
una empresa de un Estado Contratante por intermedio de sus empleados u otras personas
naturales encomendadas por la empresa para ese fin en el otro Estado Contratante, pero solo
en el caso de que tales actividades prosigan en ese Estado por un periodo o periodos que
en total excedan de 183 dias, dentro de un periodo cualquiera de doce meses.” Estaadicion
“proviene de las recomendaciones del modelo de la Organizacién de las Naciones Unidas
en el que se justifica su inclusion en el hecho de que la prestacion de servicios por parte de
las empresas puede reportar beneficios significativos 8. De igual manera, dentro de este
articulo se encuentran establecidas figuras juridicas que son consideradas establecimientos
permanentes (sucursales, oficinas, minas, pozos de petroleos, entre otros) y las que no.

En es orden, la indefinicion por parte del Estado Colombiano de la figura de estableci-
miento permanente no es argumento suficiente para declarar la inconstitucionalidad de la
disposicion en estudio, en lamedida que el mismo instrumento internacional establece las
pautas para su definicion, razon por la cual su texto se encuentra exequible) Sin embargo,
ello no significa que no se extrane y reclame del legislador regulacion interna en tal sentido
ya que es claro que se hace necesario definir aspectos instrumentales y administrativos del
establ ecimiento permanente, como el régimen aplicable parael cumplimiento delasobliga-
ciones formales, pues de lo contrario, como tantas veces lo ha senialado la Corte, la aplicacion
de tal medida encontrara serias dificultades en Colombia en detrimento del recaudo fiscal.

9.5.5. Articulo 6°

El articulo 6° por su parte, regulalasrentas de bienesinmuebles, incluidas dentro de ellas
la provenientes de explotaciones agricolas o forestales, las rentas de bienes muebles, cuyo al-

14 XAVIER; Alberto. “Derecho tributario internacional”. Editorial Abaco de
Rodolfo Depalma. Buenos Aires, Argentina. 2005. Pag. 329.

15 Concepto DIAN.
16 Concepto DIAN.
17 DIAN, Oficio 038958 del 18 de abril de 2008.
18 Concepto DIAN.

canceserael queestablezcan lasnormasinternasdel lugar donde estos seencuentren ubicados.
Estearticulo correspondea tipo elaborado por |aOCDE, por € cual segarantiza, comoyase
establecio en la Sentencia C-577 de 2009, la competencia acumulativa del Estado de la fuente
(may be taxed), seguin €l cual las rentas provenientes de bienes se somete aimposicion en la
jurisdicciontributariadelafuente, esdecir, enel lugar en donde aguel losestén ubicados (locus
rei sitae), de suerte que* debe entender se que las rentasinmobiliarias son tributables por el
Estado de la fuente, sean o no imputables al establecimiento permanente en él situado . En
consecuencia, no encuentra la Corte reproche constitucional frente a este articulo.

9.5.6. Articulo 7°

El articulo 7° del modelo OCDE? estipula como objeto del Convenio los beneficios
empresariales. Este articulo establece dos reglas en la materia: (i) Los beneficios de una
empresade un Estado contratante solamente pueden someterse aimposicién de ese Estado,
amenos que lleve a cabo actividades empresariales en €l territorio de aquél mediante un
establ ecimiento permanente situado en tal lugar, esdecir, que el Estado delafuente detenta
poder tributario sobrelarentaempresarial enlamedidaen quedesarrolleactividadesmediante
la figura del establecimiento permanente) Adicionalmente, se garantiza el trato separado
con la empresa a la cual pertenece el establecimiento permanente; y (ii) para la determina-
cion de los beneficios del establecimiento permanente se permitira la deduccion de gastos.

De alli que el articulo 7° del ADT se ajuste a los principios tributarios fijados en el
articulo 363 Superior.

Esta disposicion contiene reglas materiales de tributacion que guardan conexion con el
articulo 5° antes revisado en la medida que radican fundamentalmente la imposicion en el
establecimiento permanente) la justificacion juridico-tributaria de este principio radica en
laidea cominmente aceptada en el ambito internacional de que una empresa residente de
un Estado contratante que realiza actividades en un segundo Estado no participade manera
relevante en lavidaeconémicade este Gltimo sino operaen su territorio através de un esta-
blecimiento permanente, lo cual supone un umbral minimo de territorialidad que justifica el
gravamen del Estado de lafuente por larentaempresarial obtenidaen su territorio. De esta
manera la existencia de un establecimiento permanente es un factor habilitante que una vez
superado debe dar paso a otro principio y es determinar en qué medida se limita el poder
de imposicion, el cual en este caso se circunscribe a los beneficios, como empresa distinta
0 separada, en linea con lo previsto en el articulo 9° de este mismo convenio.

9.5.7. Articulo 8°

El articulo 8°del CDT, referente al transporte maritimo y aéreo, tampoco ofrece reparo
deorden constitucional. Laactividad de transporte maritimo y aéreo, ofrece complejidades
en materia de tributacion, razén por la cual usualmente se establece como principio lare-
serva del Estado de la residencia y permitir al otro Estado Parte tributar el trafico efectuado
exclusivamente dentro de sus fronteras.2!

9.5.8. Articulo 9°

El articulo 9° del Convenio trata como materia del tratado la figura de las empresas aso-
ciadas que no son otra cosaque € resultado de laglobalizacion econémica Asi, numerosos
grupos empresariales de caracter multinacional o transnacional crean vinculos en relacion
con los cuales se vuelve imperativo establecer normas de reparto de soberania tributaria.
De esta manera cuando |as operaciones entre empresas trascienden el dmbito territorial de
un Estado es necesario determinar qué Estado tiene competencia para someter agravamen
las rentas generadas de forma que no se produzca dobl e tributacién internacional .

En consecuencia, el citado articul o tratade establ ecer algunasreglas, primero sefialando
cuando se esta en presencia de una entidad asociada, de forma que ello sucedera cuando
exista una participacion directa o indirecta de una entidad residente de un Estado en la
direccion, control o capital de otra entidad residente en otro Estado, asi las sociedades
matrices, las filiales y las sociedades sometidas a control comiin se consideraran entidades
asociadas. Por tanto, este articul o pretende que se respete el principio de libre concurrencia
en la aplicacion de la normativa interna en la medida que permite a los Estados presentar
sus resultados contables, de forma que se incluyan los beneficios o rentas de la empresa
declarados en el importe necesario para reflejar los beneficios o rentas que hubieran obtenido
partes de forma independiente para que puedan someterse aimposicion.

En consecuencia no se encuentra contradiccion alguna con el texto constitucional.
9.5.9. Articulo 10

El articulo 10 del Convenioy €l literal €) del articulo 1° del Protocolo, permiten ala
jurisdiccion tributaria de la fuente someter aimposicion | os dividendos pagados por socie-
dades queresiden en un Estado alos socios residentes en el otro Estado contratante, aunque
sometidoal cumplimientodeciertosrequisitos. Laimportanciadelosarticulosmencionados
deviene en que, son unas de las disposiciones “ de mayor relevancia para las resas
multinacionalesy, en general, para la inversién extranjera directa internacional” .

Por regla general, estos dividendos no estan sujetos a gravamen aguno en Colombia,
segtn el articulo 48 y el articulo 49 del Estatuto Tributario, con el fin de evitar la doble
tributacion socio-sociedad) Ello evidencia una dificultad para Colombia por su sistema de

19 Sentencia C-577 de 2009.

2 EJarticulo 7° del modelo OCDE consagra expresamente: “Los beneficios de una empresa de un Estado

contratante solamente pueden someterse a imposicion en este Estado, a no ser que la empresa realice
sus actividades en otro Estado contratante por medio de un establecimiento permanente situado en él.
Si la empresa realiza sus actividades de dicha manera, los beneficios de la empresa pueden someterse
aimposicion en el otro Estado, pero sélo en la medida en que sean imputables a ese establecimiento
permanente”

Sentencia C-577 de 2009, tomado de Chrétine, M. Une espece originale de traités fiscaux: les
conventions internacionales sur les doubles impositions des entreprises maritimes et aériennes, Paris,
1970.

22 Jnstituto Colombiano de Derecho Tributario. “ Estudios de derecho internacional tributario. Los

convenios de doble imposicion.” Legis Editores S.A. Péag. 330.

21
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tributacion sociedad-socio que hace necesaria la introduccion de elementos adicionales a
la clausula de dividendos con el fin de preservar la tributacion sobre las utilidades de la
sociedad) Latributacion vigente en Colombia es un sistemaintegrado o deimputacion que
grava las utilidades o los dividendos a una tarifa general que no excede del 33%.

Asi las cosas, de acuerdo con los articulos mencionados del Convenioy del Protocolo,
aunque el contribuyente no tuvierala obligacién de tributar en Colombia, si lo tendriaque
hacer en Canada (paisquesi grava al socio) y, por ende, el contribuyente no se beneficiaria
de estamedidaen principio concebidaparafomentar lainversion. De maneraque se estaria
frente aun simpletraslado del recaudo de Colombiaen favor de Canada, pero este defecto
devienede nuestralegislacioninternay no esimputable per seal convenio. En este sentido,
si bien se afecta el principio de reciprocidad, pues el recaudo Uinicamente seria procedente
en Canad4, lo cierto esque afectaal contribuyente méasno al Estado Colombiano, el cual de
todas maneras por su legislacion interna otorgo esos beneficios a los dividendos en general
y con independencia del sujeto y de lafuente.

Ahora bien, el posible problema parece superarse si se tiene en cuenta que de acuerdo
conlopactadoenlaletrae) del Protocol o, se establece que parael caso de Colombiacuando
una sociedad residente en el pais no haya pagado el impuesto a la renta sobre utilidades que
se repartan a los socios 0 accionistas por tener una exencion o por exceder el limite maximo
no gravado contenido en el articulo 49 del Estatuto Tributario, el dividendo que se reparta
podra someterse en Colombia a la tarifa del 15%, si el beneficiario efectivo del dividendo
€S50Ci0 0 accionista residente en Canada.

9.5.10. Articulo 11

Respecto al tema de los intereses (articulo 11 del ADT), dispone que aquellos “pro-
cedentes de un Estado Contratante y pagados a un residente del otro Estado Contratante
pueden someterse a imposicion en ese otro Estado”. En tal sentido, cabe sefidar que en el
paragrafo 3 del articulo 11 del modelo de convenio OCDE, se define los intereses como toda
renta de créditos de cualquier naturaleza, acompanados o no de garantias hipotecarias o de
unacléusulade participacion en las utilidades del deudor y, nominalmente, lasrentas delos
fondos publicosy de titulos, comprendidos | os bonos ligados aaquéllos. A decir verdad, el
elemento nuclear del concepto deinterés eslacontraprestacion de los créditos de cualquier
naturaleza.23 Las anteriores previsiones no se oponen ala Constitucion.

9.5.11. Articulos 12y 13

El articulo 12 del ADT, regul atorio delasregal iasno of recereparo alguno de constitucio-
nalidad) En efecto, aquéllas procedentes de un Estado contratante y pagadas a un residente
del otro Estado Parte, “pueden someterse a imposicion en ese otro Estado” , principio que
igualmente prevé algunas excepciones, es decir, que una regalia puede también, bajo ciertas
condiciones, puede verse sometida aimposiciones del Estado de procedenciay de acuerdo
con su legislacion interna.

No obstante lo anterior, conviene precisar que la nocion misma de regalia ha sido de
dificil encuadramiento por parte de la doctrina. En efecto, aunque el tema se encuentra
regulado en los modelos de la OCDE, la ONU vy la Decision 578 de la CAN, lo cierto
es que subsisten multiples controversias referidas a la caracterizacion o calificacion de
determinadas operaciones sobre intangibles en tanto que regalias?®. Sin embargo, tales
discusiones de orden técnico escapan al alcance del control de constitucionalidad sobre los
tratadosinternacional es, salvo que, de maneraevidente, planteen real mente un problemade
inconformidad con la Carta Politica. Otro tanto puede afirmarse en relacion con el articulo
13 del ADT referente alas ganancias de capital.

9.5.12. Articulos 14 a 20

Los articulos 14 a 18 y 20 del CDT hacen referencia a la prestacion de diversos ser-
vicios, tales como aguellos g ecutados por personal independiente, directores, artistas y
deportistas. Las anteriores disposiciones se gjustan a la Constitucion por cuanto facilitan
el gercicio de actividades laborales y culturales entre Colombiay Canada, en la medida
en que los trabajadores de ambos Estados no se veran sometidos a una doble imposicién
por la prestacion de un mismo servicio. Similares consideraciones se pueden realizar en lo
atinente al articulo 19 del ADT referido alos estudiantes.

Enmateriadepensiones, el articulo 18del ADT disponeque“ Laspensionesprocedentes
de un Estado Contratante y pagadas a un residente del otro Estado Contratante pueden
someterse a imposicion en el Estado mencionado en primer lugar, pero el impuesto asi
exigido no podré exceder del 15% del importe bruto de las pensiones’. Como se puede
observar, el articulo examinado apunta a evitar los efectos de la doble tributacion en relacion
con el pago de las pensiones, lo cual se ajustaal articulo 48 Superior. En efecto, si bien no
se estipula una exencion total, el porcentaje gravado del 15% resulta razonable.

Asi mismo, €l articulo 18 del CDT regulalo atinente alas funciones publicas, estable-
ciendo como reglalasiguiente: “Los sueldos, salarios y otras remuneraciones, excluidas
las pensiones, pagados por un Estado Contratante o por una de sus subdivisiones politicas
o autoridades|ocales a una persona natural por razon de servicios prestados a ese Estado
0 a esa subdivisién o autoridad, sblo pueden someterse a imposicion en ese Estado”.

Sobre el particular, merece la pena precisar que la redaccién del citado articulo seins-
pird en la regla establecida en el articulo 19 del modelo OCDE de la tributacion exclusiva
en el Estado de la fuente en cuanto a las remuneraciones pagadas por entidades publicas
a personas fisicas, como consecuencia de servicios prestados en el gjercicio de funciones
publicas. En tal sentido, no se advierte contradiccion aguna con la Constitucion.

9.5.13. Articulo 21

El articulo 21 del ADT consagra lo referente alaimposicion del patrimonio, aspecto
clave en materiade dobleimposicién, precisando quetal nocién comprende“ bienesinmue-
bles, que posea un residente de un Estado Contratante y que esté situado en el otro Estado

23 Xavier, Alberto, Derecho Tributario Internacional. editorial Abaco de Rodolfo Depalma, 2005.

24 Hoyos, C, “Los canones o regalias en los convenios de doble imposicion”, Estudios de Derecho
Internacional Tributario. Los convenios de doble imposicion, Bogota, 2006, pp. 549 y ss.

Contratante, puede someterse a imposicion en ese otro Estado”. Se trata, en esencia, de
determinar unas reglas destinadas a limitar el ejercicio de la soberania fiscal de los Estados
Partes, y en consecuencia, conforme con los mandatos del articulo 9° Superior.

9.5.14. Articulo 22

El articulo 22 del ADT fija los métodos y reglas mediante los cuales los Estados contratan-
tes van aeliminar e fendmeno de la doble tributacion internacional. En tal sentido, & Estado
Canadiense se compromete aque “el impuesto pagado en Colombia sobre beneficios, rentas o
ganancias procedentes de Colombia podra ser deducido de cualquier impuesto canadiense a
pagarrespecto de dichos beneficios, rentas o ganancias” . Deigual maneray en puntoasol ucionar
el tema de los dividendos planteado en el numeral 9.5.9 de esta providencia, Canada se obliga a
reconocer como créditotributario contrael impuesto canadienseel impuesto pagadoen Colombia
cuando una sociedad que es residente en Colombia pague un dividendo a una sociedad que es
residente en Canada y controle al menos el 10% del poder de voto en la primera sociedad, de
formaque e crédito deberdtomar en cuentael impuesto pagadero en Colombia por la primera
sociedad respecto de | as utilidades sobre las cuales el dividendo es pagado.

Por su parte, el Estado colombiano evitaraladoble imposicién de lamanera siguiente:
cuando un residente de Colombia obtenga rentas o posea elementos patrimoniales que,
con arreglo alas disposiciones del Convenio puedan someterse aimposicion en Canada,
Colombia permitird, dentro de las limitaciones impuestas por su legislacion interna: (i) €l
descuento del impuesto sobre |a renta efectivamente pagado por ese residente por un im-
porte igual a impuesto sobre la renta pagado en Canada, en su caso, neto del Impuesto de
Primera Categoria; (ii) el descuento del impuesto sobre el patrimonio de ese residente por
un importe igual al impuesto pagado en Canada sobre esos elementos patrimoniales; y (iii)
el descuento del impuesto sobrelarentaefectivamente pagado por unasociedad que reparte
los dividendos correspondientes a los beneficios con cargo a los cuales dichos dividendos
se pagan (Impuesto de Primera Categoria). Sin embargo, tal deduccion (descuento) no
podra exceder de la parte del impuesto sobre la renta o del impuesto sobre el patrimonio
calculados antes de |a deduccion (descuento) correspondiente alasrentas o alos elementos
patrimonial es que puedan someterse aimposicion en el otro Estado contratante.

Tal como ya se sefialo en la Sentencia C-577 de 2009, los mencionados métodos y re-
glas se inscriben en la evolucion que ha conocido la practica de la fiscalidad internacional,
encaminada a eliminar, 0 a menos atenuar, los efectos de la doble imposicion tributaria,
sea por medio de la suscripcion de un ADT, como en el presente caso, 0 a falta de aquel,
considerando lanecesidad de colaboracion y cooperacioninternacionales. Ental sentido, se
han ideado sistemas tales como (i) exencion de las rentas obtenidas en el exterior (exemp-
tio method); (ii) crédito por impuestos exonerados (tax credit); (iii) crédito por impuestos
exonerados (tax sparing credit); (iv) crédito por impuesto nacional (matching credit); (v)
crédito por inversiones en el exterior (investment tax credit); (vi) reduccion del impuesto
(tax reduction); y (vii) sistema de aplazamiento (tax deferral).?>

Asi las cosas, |os mencionados métodos y |as reglas encaminados a combatir el fend-
meno de la doble imposicion internacional, previstos en el texto del ADT suscrito entre
Colombia'y Canadd, se gjustan a la Constitucion, por cuanto se apoyan en principio de
reciprocidad y equidad.

9.5.15. Articulo 23

El articulo 23 del ADT desarrolla otro de |os principios esenciales en materia de doble
imposicion, cual es, lano discriminacion. En tal sentido dispone que“Losnacionalesdeun
Estado Contratanteno seran sometidosen el otro Estado Contratantea ningunaimposicion
u obligacién relativa a la misma que no se exija 0 que sea mas gravosa que aquellas a las
que estén o puedan estar sometidos los nacionales de ese otro Estado que se encuentren
en las mismas condiciones, en particular con respecto a la residencia”. Tal disposicion se
gjustaa principio de reciprocidad en las relaciones internacionales, y en consecuencia, es
conforme con el articulo 9° Superior.

9.5.16. Articulo 24

El articulo 24 del ADT regula un procedimiento de acuerdo mutuo, consistente en que
“Cuando una persona considere que las medidas adoptadas por uno o por ambos Estados
Contratantes implican o pueden implicar para ella una imposicion que no esté conforme
con las disposiciones de este Convenio, con independencia de los recursos previstos por el
derecho interno de esos Estados, podré someter su caso ala autoridad competente del Estado
Contratante del que sea residente o, si fuera aplicable el parrafo 1° del articulo 23, a la del
Estado Contratante del que sea nacional una peticién por escrito declarando los fundamen-
tos por lo cuales solicita la revision de dicha tributacion”. A renglén seguido dispone que
laautoridad competente “ ... si la reclamacion le parece fundada y si no puede por si misma
encontrar una solucion satisfactoria, hara lo posible por resolver la cuestion mediante un
procedimiento de acuerdo mutuo con la autoridad competente del otro Estado Contratante,
afin de evitar una imposicion que no se ajuste a este Convenio. Las autoridades competentes
de los Estados Contratantes hardn lo posible por resolver las dificultades o las dudas que
plantee la interpretacion o aplicacion del Convenio mediante un procedimiento de acuerdo
mutuo”. La Corte considera que las anteriores disposiciones se gjustan a la Constitucion,
por cuanto sencillamente regulan un mecanismo de solucién de controversias, propio de los
tratados bilaterales, y por ende, conforme con € articulo 9° Superior.

9.5.17. Articulo 25

Elarticulo 25 del ADT tampoco ofrece reparo alguno de constitucionalidad, en la medida
en que se limita a prever un intercambio de informacién entre los Estados contratantes,
mecanismo precisamente encaminado a combatir el fenémeno de la doble tributacion.

9.5.18. Articulo 26

El articulo 26 regula las clausulas antiabuso, con las cuales se sigue la decision 578 de
la CAN, segin la cual ningun pais miembro aplicara a las personas domiciliadas en otro

25 Montafio, C, Manual de derecho tributario internacional, Ecuador, 2006.
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pais un trato menos favorable que el tratamiento que se da a personas domiciliadas en su
territorio respecto de losimpuestos sefialados en el Convenio. Aspecto que en si mismo no
ofrece ninglin cuestionamiento de orden constitucional .

9.5.19. Articulos 27y 28

El articulo 27 del ADT prevé lo referente alos miembros de misiones diplométicas y de
oficinas consulares, disponiendo que “Las disposiciones de este Convenio no afectaran alos
privilegios fiscales de que disfruten los miembros de las misiones diplomaticas o de las oficinas
consulares de acuerdo con los principios generales del derecho internacional o en virtud de
las disposiciones de acuerdos especiales’. La anterior prevision se gjusta a los dictados del
articulo 9° Superior, en cuanto garantiza la vigencia de los privilegios fiscales que Colombia
ha reconocido a otros Estados, en virtud de tratados y costumbre internacionales.

Tampoco ofrece reparo €l articulo 28 del ADT titulado “disposiciones varias’, en la
medida que s6lo complementa el contenido y alcance del convenio.

9.5.20. Articulos 29y 30

A suvez, losarticulos 29y 30 del ADT, referentes aladenunciay entradaen vigor del
tratado se gjustan igual mente alaConstitucion, por cuanto setratade previsionesconformes
con la préctica de los Estados en materia de instrumentos internacionales.

9.6. El Protocolo

Enlo quedicerelacion a Protocolo del Convenio entre la RepUblica de Colombiay la
Republica de Canada, la Corte encuentra reparo de caréacter constitucional.

Si bien enlasintervenciones se planted objecion enrelacion conlaletrag) del articulo 1°
del Protocol o, queestablecelaclausulade” nacionmasfavorecida” decarécter unilateral en
cabezade Colombia, en virtud delacual en el evento en que el Estado colombiano suscriba
un acuerdo de tipo impositivo con un tercer Estado que contemple mejores condiciones,
estas se entenderan extendidas automaticamente a la Republica del Canada, pais que por
virtud de la misma cléusula no se obliga a garantizar laigualdad de trato. Al respecto, la
Corte considera que esa circunstancia no representa un vicio de inconstitucionalidad por
si solo alaluz del principio de reciprocidad, porque tal como se sefialé en a Sentencia
C-460 de 2010, e Convenio y su Protocolo no pueden valorarse a partir de una lectura
independiente de cada uno de sus articulos, sino que se exige una interpretacion conjunta
e integral del Acuerdo, que en este caso armoniza con dicho principio al ser el resultado de
los consensos a canzados. Sin embargo, sereiterael Ilamado a Gobiernoy a Congreso de
la Republica para que, en € marco de sus atribuciones constitucionales y legales, evalGen
lapertinencia de este tipo de clausulas en los tratados internacionales y particularmente en
los Acuerdos para evitar la doble tributacion.

10. Constitucionalidad de la L ey 1459 de 2011

En cuanto al contenido de la Ley 1459 de 2011, por la cual se aprobd el “Convenio
entre Canada y la Republica de Colombia para evitar |a doble imposicion y para prevenir
la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio” y Su
“protocol0”, hechos en Lima, a los 21 dias del mes de noviembre de 2008, la Corte tampoco
encuentra reparo aguno de constitucionalidad.

En efecto, el articulo 1° selimitaaaprobar €l Convenioy el Protocol o antes menciona-
dos. El articulo 2° precisaque, conformealo previsto en el articulo 1°delalL ey 72de 1944,
sobre vigenciaen Colombia delos Tratados I nternacionalesy su publicaciont, el Convenio
y su Protocolo “ obligaran al pais a partir de la fecha en que se perfeccione el vinculo
internacional respecto del mismo” , normaque armonizacon lo previsto en el articulo 241-
10 de la Constitucion, segin la cual el Gobierno solo puede efectuar € canje de notas y
perfeccionar el vinculo internacional, una vez se haya adelantado el control constitucional
respectivo. Y el articulo 3° por el cua se sefialala entrada en vigenciade laley no plantea
ninguna problemética de orden constitucional .

VIl. DECISION

En mérito de lo expuesto, Sala Plena de la Corte Constitucional, administrando justicia
en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE:

Primero. Declarar la exequibilidad del “Convenio entre Canada y la RepUblica de
Colombia para evitar la doble imposicion y para prevenir la evasion fiscal en relacion con
el impuesto sobre la renta y sobre el patrimonio” y su “Protocol0”, hechos en Lima a los
21 dias del mes de noviembre de 2008.

Segundo. Declarar exequiblela Ley 1459 de 29 de junio de 2011, por medio de la cual
seaprueba“ Convenio entre Canada y la Republica de Colombia para evitar la dobleimpo-
siciony para prevenir la evasion fiscal en relacion con el impuesto sobre la renta y sobre el
patrimonio” y su“protocol0”, hechos en Lima, a los 21 dias del mes de noviembre de 2008.

Tercero. Disponer que se comunique esta Sentenciaal Presidente de la RepUblica para
lo de su competencia, asi como al Presidente del Congreso de la Republica

Copiese, notifiquese, comuniquese a Gobierno Nacional y cimplase.
El Presidente,

Gabriel Eduardo Mendoza Martelo
Los Magistrados

Maria Victoria Calle Correa, Mauricio Gonzalez Cuervo, Juan Carlos Henao Pérez,
Jorgelvan Palacio Palacio, Nilson PinillaPinilla, Jorgelgnacio Pretelt Chaljub, Humberto
Antonio Serra Porto, Luis Ernesto Vargas Siva, Ausente con excusa.

La Secretaria General,
Martha Victoria Sachica Méndez.

DECRETO NUMERO 2038 DE 2012
(octubre 2)

por medio del cual se crea un Consulado Honorario
y se hace una designacién en el Servicio Exterior.

El PresidentedelaRepublicade Colombia, en gjercicio desusfacul tadesconstitucional es
y legales, en especial delas conferidas por el numeral 2 del articulo 189 de la Constitucion
Politica, laLey 17 de 1971 aprobatoria de la Convencion de Viena sobre Relaciones Con-
sulares y el Decreto 1538 del 17 de mayo de 2004 por el cual se reglamenta la apertura de
oficinas consulares honorarias y el servicio consular honorario de Colombia, y

CONSIDERANDO:

Que el Embajador de Colombia ante el gobierno de la Republica Argentina ha solicitado
la apertura de un Consulado Honorario de Colombia en la ciudad de Mendoza, con el fin de
mejorar el nivel de representacién diplométicaen ese paisy fortalecer la atencién consular
alos colombianos que residen en esa &rea.

Que como candidata para ocupar el cargo de Consul Honorario de Colombia en Mendo-
za, la Embajada de Colombia en Buenos Aires ha propuesto a la seiiora Cecilia Inés Baras,
ciudadanaargentina, abogaday notaria de reconocidareputacion en lacitada ciudad, quien
ha aportado la documentacion que acredita el cumplimiento de los requisitos establecidos
en el articulo 12 del Decreto 1538 de 2004.

Que es facultad del Gobierno Nacional regular el servicio consular honorario y hacer
los nombramientos que se requieran de conformidad con lo normado en el Decreto 1538
de 2004 que reglamente lamateria, y con lo autorizado por laLey 17 de 1971 aprobatoria
de la Convencion de Viena de 1963 sobre Relaciones Consulares.

DECRETA:

Articulo 1°. Créase el Consulado Honorario de Colombia en Mendoza, en la Republica
Argentina, con circunscripcion consular en toda la provincia de Mendoza

Articulo 2°. Créase el cargo de Consul Honorario de Colombia en Mendoza, en la Repu-
blicaArgentinacon lacircunscripciényaindicadaenel articuloprimerodel presentedecreto.

Articulo 3°. Designase a la sefiora Cecilia Inés Bards como Cénsul Honorario de Co-
lombiaen la ciudad de Mendoza en la Republica Argentina.

Articulo 4°. El presente decreto rige a partir de la fecha de su publicacion.
Publiquese y cimplase.
Dado en Bogot4, D. C., a2 de octubre de 2012.

JUAN MANUEL SANTOS CALDERON
La Ministra de Relaciones Exteriores,

Maria Angela Holguin Cuéllar.

DECRETO NUMERO 2039 DE 2012
(octubre 2)

por el cual serealiza un nombramiento provisional en la planta de personal
del Ministerio de Relaciones Exteriores.

El Presidente de la Republica de Colombia, en uso de sus facultades constitucionalesy
legales y, en especial, de las que le confieren el numeral 2 del articulo 189 de la Constitu-
cion Politica, el literal a) del articulo 25 del Decreto-ley 2400 de 1968, el articulo 107 del
Decreto 1950 de 1973, y el articulo 61 del Decreto-ley 274 de 2000

DECRETA:

Articulo 1°. Nombrase provisionalmente a la doctora Martha Patricia Ortiz Castafio,
identificada con la cédula de ciudadania nimero 41690000, en el cargo de Segundo Secre-
tario de Relaciones Exteriores, Codigo 2114, Grado 15, de la planta global del Ministerio
de Relaciones Exteriores, adscrito al Consulado General Central de Colombia en Nueva
York, Estados Unidos de América, en reemplazo del doctor Jesus Jair Idrobo Méndez.

Articulo 2°. La doctora Martha Patricia Ortiz Castafio ejercera las funciones de Consul
de Segunda Clase en el Consulado General Central de Colombia en Nueva York, Estados
Unidos de América

Articulo3°. Laserogacionesqueocasioneel cumplimientodel presentedecreto, sepagardn
con cargo a los presupuestos del Ministerio de Relaciones Exteriores y su Fondo Rotatorio.

Articulo 4°. El presente decreto rige a partir de la fecha de su expedicion.
Publiquese, comuniquese y cimplase.
Dado en Bogot4, D. C., a2 de octubre de 2012.
JUAN MANUEL SANTOS CALDERON
La Ministra de Relaciones Exteriores,

Maria Angela Holguin Cuéllar.

DECRETO NUMERO 2040 DE 2012
(octubre 2)

por €l cual serealiza un nombramiento provisional en la planta de personal
del Ministerio de Relaciones Exteriores.

El Presidente de la Republica de Colombia, en uso de sus facultades constitucionalesy
legales y, en especial, de las que le confieren el numeral 2 del articulo 189 de la Constitucion
Politicay el Decreto-ley 274 de 2000



